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ВВЕДЕНИЕ

Изучение уголовного права невозможно без обязательного совмещения (как правило) пассивного приобретения студентом определенных знаний на лекции с его активной творческой подготовкой к практическим занятиям.

Цель
практических занятий – закрепление и углубленное изучение теоретического материала, усвоенного студентами из лекционного курса и самостоятельного ознакомления с учебной литературой. Конкретные задания помогут студенту изучить нормы уголовного права, приобрести навыки верного применения законов об уголовной ответственности. В основу заданий положены конкретные уголовные дела из судебной практики Верховного Суда Украины, а также из местной следственно-судебной практики.

Для усвоения вопросов каждой темы и правильного выполнения заданий следует принять во внимание следующие методические указания.

Домашнее задание к каждому занятию преподавателем доводится до учебной группы студентов заранее. Это задание состоит из теоретических вопросов и практических задач, а также перечня нормативных материалов и других источников, на основе которых должно быть выполнено домашнее задание.

Выполнение домашнего задания рекомендуется начать с ответов на поставленные теоретические вопросы. Для этого необходимо изучить конспект лекций, соответствующие главы и разделы учебника, другую рекомендуемую литературу. Большое значение для усвоения тем имеет изучение Закона об уголовной ответственности, т. е. Уголовного кодекса Украины.

Прежде чем приступить к решению задачи, необходимо внимательно ее прочитать, обратив особое внимание на юридическую терминологию, определить, на знание какого вопроса она рассчитана, усвоить все обстоятельства, изложенные в задании. 

Решать задачу следует в точном соответствии с указанными обстоятельствами. Произвольное изменение условий задания не допускается. 

Для правильного решения задачи необходимо сделать юридический анализ  всех обстоятельств дела и сопоставить их со смыслом закона об уголовной ответственности.

Окончательное решение задания – это логически связанный ряд аргументированных суждений, доказательств и выводов, которые основываются на законе, нормативном акте или руководящем постановлении высшего судебного органа, а в отдельных случаях и на теоретических положениях, содержащихся в литературе. Решение по каждому заданию необходимо изложить в письменной форме в специальной тетради для практических занятий. Решение должно быть мотивированно и иметь обязательные ссылки на соответствующие нормы закона об уголовной ответственности. В тетради целесообразно оставлять широкие поля для внесения возможных исправлений в ходе практических занятий.

На практических занятиях студент докладывает обстоятельства задания и свое решение, в котором обязательно присутствует ссылка на соответствующую норму 
закона, иначе решение будет считаться неквалифицированным.

Непосредственно на занятии студенты могут дополнять ответы друг друга, аргументировано возражать против суждений своих оппонентов, приводить свое решение задания.

В конце обсуждения преподаватель делает окончательный вывод, в котором приводит верное решение задания и рассматривает допущенные ошибки. С учетом этого вывода студент должен внести в свое решение соответствующие коррективы на полях тетради для практических занятий.

Практические занятия должен посещать каждый студент. Студент, пропустивший занятия, обязан отработать их на кафедре в установленное время. Отработка занятий обязательна также для студентов, не выполнивших задания или показавших отсутствие знаний по основным вопросам темы.

По итогам практических занятий проводится зачет. Вопросы по уголовному праву включены в комплексный экзамен по праву, который сдается на V курсе.

По всем непонятным вопросам студент может получить консультацию на кафедре экономической теории и права.

Пример выполнения задания:

        Задание. Кузнецов был осужден по ст. 185 УК Украины за то, что он совместно с другими лицами, осужденными по этому же делу, неоднократно принимал участие в квартирных кражах. В соответствии с приобщенной к делу копией свидетельства о рождении Кузнецова, во время совершения последней кражи ему исполнилось 13 лет 11 месяцев и 6 дней.

Правильно ли был осужден Кузнецов?

Решение. Из условий задания усматривается, что оно рассчитано на знание вопроса о возрасте уголовной ответственности как одном из обязательных признаков субъекта преступления. Этот вопрос регулируется ч. 2 ст. 22 УК Украины, где предусмотрена ответственность несовершеннолетних. В этой статье говорится, что уголовной ответственности за кражу подлежат лица, совершившие такое преступление в возрасте от 14 лет. Кузнецову, как видно из материалов дела, на момент совершения преступления 14 лет еще не исполнилось.

В связи с тем, что Кузнецов не достиг возраста уголовной ответственности, его осуждение за кражу неправомерно и приговор суда должен быть отменен, а дело производством прекращено. Материалы по этому делу могут быть предоставлены в суд для применения к Кузнецову соответствующих мер воспитательного характера (ст. 105 УК Украины).

При изучении уголовного права как основную литературу рекомендуется использовать учебники: 

Александров Ю. В. Кримінальне право України. Загальна частина : підручник / Ю. В. Александров, В. І. Антипов, М. В. Володько, О. О. Дудоров, В. А. Клименко, В. М. Коробенко / Київський національний ун-т внутрішніх справ ; Київський міжнародний ун-т / Микола Іванович Мельник (ред.), Вадим Арсенович Клименко (ред.). – Вид. 4-те, перероб. та доп. – К. : Атіка, 2008. – 375 с. 
Александров Ю. В. Кримінальне право України. Особлива частина : підручник / Ю. В. Александров, О. О. Дудоров, В. А. Клименко, М. І. Мельник, 
В. О. Навроцький, В. І. Осадчий / Київський національний ун-т внутрішніх справ ; Київський міжнародний ун-т / Микола Іванович Мельник (ред.), Вадим Арсенович Клименко (ред.). – Вид. 2-ге, перероб. і доп. – К. : Атіка, 2008. – 712 с. 

Для более глубокого усвоения материала следует ознакомиться с Научно-практическим комментарием к УК:
Андрушко П. П. Науково-практичний коментар до Кримінального кодексу України / П. П. Андрушко, Т. М. Арсенюк, О. Ф. Бантишев, О. О. Бахуринська, 
П. С. Берзін, В. І. Бояров. – 2-ге вид., перероб. та доп. – К. : Дакор, 2008. – 1427с. 

Дополнительная литература указывается в методических указаниях к каждой теме занятий. Студентам необходимо также знать Постановления Пленума Верховного Суда Украины, а также судебную практику по отдельным категориям дел. В связи с этим во время подготовки к практическим занятиям, а также во время практических занятий по уголовному праву необходимо обращаться к Сборнику постановлений Пленума Верховного Суда Украины.

Настоящие методические указания подготовлены в соответствии 
с действующей программой по дисциплине «Уголовное право». Они предназначены для подготовки к практическим занятиям по названной учебной дисциплине и для использования на самих занятиях. В соответствии с этим назначением издание, кроме настоящего введения, включает:

– целевую установку;

– критерии оценивания результатов изучения дисциплины;

– тематический план;

– программу курса

– перечень вопросов, выносимых на обсуждение на практических занятиях; 

– список литературы, подлежащей изучению при подготовке к занятиям;

– методические рекомендации по каждой теме курса; 

– задачи для решения на занятиях в целях выработки навыков применения уголовно-правовых норм в конкретных ситуациях; 

– вопросы для подготовки к зачету и государственному экзамену.

Раздел 1. ЦЕЛЕВАЯ УСТАНОВКА 

Уголовное право как учебная дисциплина является важной составной частью профессиональной подготовки студентов факультета «Бизнес-управление» Харьковского гуманитарного университета «Народная украинская академия».

Целью изучения курса является усвоение комплекса теоретических знаний об основных положениях уголовного права, а также выработка практических навыков и умений для их применения в будущей профессиональной деятельности.

Задачей преподавания данного курса является усвоение студентами теоретического материала, осознание ими необходимости строгого соблюдения законов, формирование у студентов научного мировоззрения и правовой культуры, способствующих ориентироваться в правовом пространстве и принимать правильные решения в практической деятельности. Знание уголовного права необходимо студентам для выбора собственной модели поведения.

Профессиональные умения и навыки, которые должен приобрести студент в процессе изучения курса:

Основным практическим навыком, который обучаемые должны приобрести в ходе изучения курса Общей и Особенной части уголовного права, является умение правильно квалифицировать конкретное преступное деяние и отграничить его от смежных составов преступлений. 

В рамках решения этой задачи студент должен уметь:

1. Отыскать статью УК, в соответствии с которой квалифицируется определенное деяние.

2. Определить объект и предмет преступления.

3. Определить объективную сторону преступления.

4. Определить субъект преступления.

5. Определить субъективную сторону преступления.

6. Определить, имеются ли квалифицирующие признаки состава преступления, предусмотренного выбранной уголовно-правовой нормой (статьей УК).

7. В случае если диспозиция уголовно-правовой нормы имеет бланкетное содержание, отыскать нормы других отраслей права как условия уголовной ответственности за соответствующие общественно опасные деяния.

8. Отграничить данный состав преступления от состава административного или иного (не уголовного) правонарушения.

9. Определить, квалифицируется ли данное преступление по совокупности с другими статьями УК, предусматривающими ответственность за иные преступления.

Раздел 2. КРИТЕРИИ ОЦЕНИВАНИЯ РЕЗУЛЬТАТОВ 

ИЗУЧЕНИЯ ДИСЦИПЛИНЫ

Процесс изучения студентами дисциплины «Уголовное право» предусматривает глубокую, всестороннюю подготовку по вопросам, выносимым на рассмотрение на лекциях и практических занятиях, посещение занятий и активное участие в обсуждении вопросов темы в аудитории, выполнение индивидуальных заданий, самостоятельную работу по усвоению материала курса.

Оценивание успешности освоения курса осуществляется в соответствии с положениями кредитно-рейтинговой системы. Оно осуществляется по 100-балльной шкале и включает оценки за систематичность и активность работы студента на протяжении изучения курса, а также оценки за выполнение модульных заданий и сдачу зачета.

Текущий контроль знаний студентов

Формами текущего контроля знаний студентов является контроль на аудиторных занятиях и контроль в процессе индивидуальной работы во внеаудиторное время. При контроле систематичности и активности работы студента оцениванию подлежит:

· посещение лекций и семинаров – 1 балл (при активном участии студента в работе на занятии – 2 балла);

· уровень знаний при обсуждении вопросов семинара – от 1 до 3 баллов;

· самостоятельная работа – до 5 баллов за каждый вид деятельности;

· участие в студенческих научных конференциях, семинарах, конкурсах работ и др. – 10 баллов за участие во внутривузовском мероприятии, 15 баллов за участие в мероприятии вне ХГУ «НУА», 16 – баллов за занятое призовое место, 20 баллов за занятое первое место;

· опубликование тезисов выступления по вопросам курса – 10 баллов;

· опубликование статьи по вопросам курса – 20 баллов.

Оценка за систематическую работу и активность может составлять до 100 баллов.

Модульный контроль знаний студентов

Задания для модульного контроля знаний построены по принципу объединения тем в блоки (модули). Контроль знаний по каждому модулю курса осуществляется в форме выполнения тестовых заданий (10 тестов) – 0,5 балла за каждый правильный ответ (максимум 4 балла за выполненные тестовые задания) и решения ситуационной задачи – до 1 балла за правильное решение. 

Успешное выполнение заданий модульного контроля предполагает высокий уровень подготовки студента по вопросам тем модуля, умение быстро находить нужную норму, правильно её толковать и применять для решения ситуационных задач.

Не допускается к сдаче зачета и изучает курс повторно студент, который за систематическую работу, активность и по результатам текущего контроля получил 34 балла и менее.

Зачет

К сдаче зачета допускается студент, получивший за систематическую работу, активность и по результатам текущего и модульного контроля 35 баллов и более.

Билет содержит три теоретических вопроса, каждый из которых оценивается в баллах – до 10 баллов за один вопрос. Оценка за сдачу зачета не может превышать 30 баллов.

Итоговое оценивание знаний студента

проводится путем суммирования полученных баллов по всем видам работ и предполагает следующие оценки:

	По шкале ЕКТАС
	По национальной 

шкале
	По шкале рейтинга в ХГУ «НУА»

	А
	5 (отлично)
	85–100

	В
	4 (хорошо)
	75–84

	С
	
	65–74

	D
	3 (удовлетворительно)
	57–64

	E
	
	50–56

	F
	2 (неудовлетворительно) 


	25–49

	X
	
	0–24


Раздел 3. ТЕМАТИЧЕСКИЙ ПЛАН

	№

п/п
	Тема
	Количество часов



	
	
	Лекции
	Практические занятия
	Самостоятельная 

работа
	Всего

	Модуль 1

Понятие уголовного права

	1
	Понятие и система уголовного права
	1
	–
	2
	3

	2
	Закон об уголовной ответственности.

Пределы его действия
	2
	2
	2
	6

	Модуль 2

Преступление и наказание

	3
	Понятие преступления. Уголовная ответственность и ее основание
	2
	2
	2
	6

	4
	Состав преступления
	3
	4
	2
	9

	5
	Учение о наказании
	2
	2
	2
	6

	Модуль 3

Уголовная ответственность за отдельные виды преступлений

	6
	Преступления против собственности
	2
	2
	2
	6

	7
	Преступления в сфере хозяйственной 
деятельности
	2
	4
	5
	11

	8
	Преступления в сфере служебной деятельности
	2
	2
	3
	7

	Всего
	16
	18
	20
	54


Раздел 4. ПРОГРАММА КУРСА

Изучение учебной дисциплины «Уголовное право» осуществляется по программе, составленной в соответствии с учебным планом ХГУ «Народная украинская академия».

Модуль 1

Понятие уголовного права

Тема 1: ПОНЯТИЕ И СИСТЕМА УГОЛОВНОГО ПРАВА
Понятие уголовного права как самостоятельной отрасли права.  Предмет уголовного права. Основные методы уголовно-правового регулирования.

Система уголовного права. Общая и Особенная части уголовного права: их единство и  взаимосвязь. 

Уголовное право в системе права Украины. Уголовное право и смежные отрасли права (конституционное, административное, уголовно-процессуальное, уголовно-исполнительное).

Понятие и система принципов уголовного права. Содержание отдельных принципов уголовного права и их отражение в действующем законодательстве.
Тема 2: ЗАКОН ОБ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ.

ПРЕДЕЛЫ ЕГО ДЕЙСТВИЯ
Понятие закона об уголовной ответственности, его признаки и значение. Закон об уголовной ответственности – единственный источник уголовного права. 

Функции (задачи) закона об уголовной ответственности. Превентивная функция закона об уголовной ответственности. Общая и частная превенция. 

Действующее законодательство Украины об уголовной ответственности. Уголовный кодекс Украины 2001 г., его общая характеристика. 

Структура УК: Общая и Особенная части, их единство и взаимосвязь.

Структура статей Особенной части УК: диспозиция и санкция. Виды диспозиций и санкций. Уголовно-правовые нормы. 
Принципы действия закона об уголовной ответственности в пространстве. 

Действие закона об уголовной ответственности в отношении деяний, совершенных на территории Украины (территориальный принцип). Понятие территории Украины. Понятие места совершения преступления.
Действие закона об уголовной ответственности в отношении деяний, совершенных за пределами Украины гражданами Украины и лицами без гражданства, постоянно проживающими в Украине (принцип гражданства).

Действие закона об уголовной ответственности в отношении деяний, совершенных за пределами Украины иностранными гражданами и лицами без гражданства (универсальный и реальный принципы).

Выдача преступников. Право убежища.

Действие закона об уголовной ответственности во времени.

Вступление закона об уголовной ответственности в силу. 

Понятие времени совершения преступления.

Прекращение действия закона об уголовной ответственности. Обстоятельства, вследствие которых закон утрачивает силу.

Обратная сила закона об уголовной ответственности. Пределы обратной силы закона об уголовной ответственности.

Модуль 2

                                 Преступление и наказание

Тема 3: ПОНЯТИЕ ПРЕСТУПЛЕНИЯ. 

УГОЛОВНАЯ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ И ЕЕ ОСНОВАНИЕ
Социальная природа преступления. Исторически изменчивый характер понятия преступления. Криминализация и декриминализация общественно опасных деяний.

Определение понятия преступления: формальное; материальное; формально-материальное; их содержание. Понятие преступления в действующем УК Украины.

Признаки преступления.

Общественная опасность как материальный признак преступления. Значение общественной опасности. Противоправность как формальный признак преступления. Недопустимость применения статей Особенной части УК по аналогии. Соотношение общественной опасности и противоправности.

Виновность и наказуемость как неотъемлемые признаки преступления. 

Органическое единство признаков преступления.

Ч. 2 ст. 11 УК и ее значение для понимания преступления.

Место преступления в системе правонарушений. Критерии разграничения преступлений и других правонарушений. 

Классификация преступлений в зависимости от их тяжести, ее значение. Критерии классификации. 

Уголовная ответственность как вид юридической ответственности. Понятие уголовной ответственности и ее признаки. Этапы реализации уголовной ответственности.

Уголовная ответственность и уголовное наказание.

Философское обоснование уголовной ответственности лица, совершившего преступление.

Юридические основания уголовной ответственности.

ТЕМА 4: СОСТАВ ПРЕСТУПЛЕНИЯ
Понятие состава преступления и его значение.

Соотношение преступления и состава преступления.

Элементы состава преступления: объект, объективная сторона, субъект и субъективная сторона, их органическое единство.

Признаки состава преступления. Обязательные и факультативные признаки состава преступления.

Виды составов преступлений в зависимости от их тяжести и по особенностям законодательной конструкции.

Состав преступления и квалификация преступлений. Понятие квалификации преступления и ее значение.

Понятие и значение объекта преступления. 

Общественные отношения как объект преступления.

Классификация (виды) объектов преступления: общий, родовой и непосредственный. Их значение.

Основной и дополнительный непосредственный объекты.

Понятие предмета преступления и его место в структуре состава преступления. Отличие предмета преступления от объекта преступления. Описание объекта преступления в диспозициях статей Особенной части УК.

Понятие и значение объективной стороны преступления. Признаки состава преступления, характеризующие объективную сторону: обязательные и факультативные.

Понятие деяния (действия и бездействия) в уголовном праве. Условия уголовной ответственности за преступное бездействие.

Общественно опасные последствия как признак объективной стороны преступления. Понятие и виды таких последствий. Материальные и формальные составы преступлений: значение такого деления.

Причинная связь в уголовном праве и ее значение. Требования, которые предъявляются к соотношению деяния и последствиям для установления между ними причинной связи.

Способ, место, время, орудия, средства и обстановка совершения преступления как факультативные признаки, характеризующие объективную сторону преступления, и их уголовно-правовое значение.

Понятие субъекта преступления в уголовном праве. Признаки субъекта преступления. Соотношение понятий «субъект преступления» и «личность преступника».

Проблема признания юридических лиц субъектами отдельных преступлений.

Вменяемость как обязательный признак субъекта преступления. Понятие невменяемости и ее значение. Критерии невменяемости: медицинский (биологический) и юридический (психологический). Последствия признания лица невменяемым.

Ограниченная вменяемость и ее значение.

Возраст, по достижении которого лицо может нести уголовную ответственность за совершенное преступление. Общий и пониженный возраст уголовной ответственности.

Специальный субъект преступления. Признаки и виды специального субъекта, его значение для квалификации преступления.

Ответственность за преступления, совершенные в состоянии опьянения, и ее обоснование.

Понятие и значение субъективной стороны преступления. Признаки субъективной стороны преступления: обязательные и факультативные.

Понятие и формы вины, их значение для квалификации преступления и назначения наказания.

Умысел и его виды. Понятие прямого и косвенного умысла. Неосторожность и ее виды. Преступная самонадеянность и преступная небрежность. 

Сложная форма вины. Особенности составов преступлений со сложной формой вины.

Мотив и цель преступления как факультативные признаки субъективной стороны преступления. Значение мотива и цели для признания деяния преступным, для квалификации преступления и назначения наказания.

Тема 5: УЧЕНИЕ О НАКАЗАНИИ
Понятие и признаки наказания. Отличие уголовного наказания от дисциплинарных и административных взысканий, а также других мер государственного принуждения.

Сущность и цели наказания. Кара, исправление осужденного, общее и специальное предупреждение.

Понятие и признаки системы наказания. Значение системы наказаний для строгого соблюдения законности и успешного осуществления борьбы с преступностью.

Система наказаний по действующему УК Украины. Виды наказаний. Основные и дополнительные наказания. 

Характеристика отдельных видов наказаний по действующему УК Украины.

Принципы и общие начала назначения наказания. Значение положений Общей и Особенной части УК для назначения наказания. Учет при назначении наказания характера и степени общественной опасности совершенного преступления, личности виновного, обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность.

Модуль 3
Уголовная ответственность за отдельные виды преступлений

Тема 6: ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ СОБСТВЕННОСТИ
Понятие, общая характеристика и виды преступлений против собственности.

Объект и предмет преступлений против собственности.

Право собственности как родовой объект преступлений против собственности. Непосредственные объекты преступлений против собственности. 

Имущество как обязательный признак преступлений против собственности. 
Признаки имущества: физический, экономический и юридический. 

Объективная сторона преступлений против собственности, ее признаки. Момент окончания преступлений против собственности. Характер преступных последствий и особенности причинной связи в преступлениях против собственности.

Субъективная сторона преступлений против собственности, ее признаки. Корыстная цель как признак субъективной стороны преступлений.

Субъект преступлений против собственности, его признаки. Специальный субъект преступлений против собственности.

Корыстные посягательства на собственность.

Корыстные посягательства на собственность, связанные с обращением имущества в свою пользу или пользу других лиц. Понятие и признаки преступлений этой группы. 

Способы совершения корыстных посягательств на собственность, связанные с обращением имущества в свою пользу или пользу других лиц.

Присвоение, растрата имущества либо завладение им путем злоупотребления служебным положением. 

Корыстные посягательства на собственность, не связанные с обращением имущества в свою пользу или пользу других лиц. Понятие и признаки преступлений этой группы. 

Причинение имущественного ущерба путем обмана или злоупотребления доверием. Содержание обмана и злоупотребления доверием. Отличие этого преступления от мошенничества.

Тема 7: ПРЕСТУПЛЕНИЯ В СФЕРЕ

ХОЗЯЙСТВЕННОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ
Понятие преступлений в сфере хозяйственной деятельности.

Система отношений, складывающихся в сфере хозяйственной деятельности родовой объект преступлений в сфере хозяйственной деятельности.

Непосредственные объекты преступлений в сфере хозяйственной деятельности: дополнительный обязательный и дополнительный факультативный объекты.

Предмет преступлений в сфере хозяйственной деятельности.

Объективная сторона преступлений в сфере хозяйственной деятельности, ее признаки. Материальные и  формальные составы. Способ, место, обстановка как признаки объективной стороны.

Субъективная сторона преступлений в сфере хозяйственной деятельности, ее признаки. Мотив и цель как признаки субъективной стороны преступлений.

Субъект преступлений в сфере хозяйственной деятельности, его признаки. Специальный субъект преступлений: предприниматели, должностные лица субъекта предпринимательской деятельности, лица, осуществляющие расчеты с покупателями.
Виды преступлений в сфере хозяйственной деятельности в зависимости от непосредственного объекта посягательства.

Преступления в сфере кредитно-финансовой, банковской и бюджетной систем Украины. Уклонение от уплаты налогов, сборов и других обязательных платежей.

Преступления в сфере предпринимательства, конкурентных отношений и другой деятельности хозяйствующих субъектов. Нарушение порядка занятия хозяйственной и банковской деятельностью.

Преступления в сфере банкротства. Фиктивное банкротство.

Преступления в сфере использования финансовых ресурсов и оборота ценных бумаг. Мошенничество с финансовыми ресурсами.

Преступления в сфере обслуживания потребителей. Обман покупателей и заказчиков.

Преступления в сфере приватизации государственного и коммунального имущества.

Тема 8: ПРЕСТУПЛЕНИЯ В СФЕРЕ СЛУЖЕБНОЙ

ДЕЯТЕЛЬНОСТИ
Значение уголовного права в борьбе с коррупцией и организованной преступностью. 

Понятие преступлений в сфере служебной деятельности и их основные признаки. 

Объект преступлений в сфере служебной деятельности: родовой, непосредственный.

Предмет преступлений в сфере служебной деятельности.

Объективная сторона преступлений в сфере служебной деятельности, ее особенности. Материальные и формальные составы.

Субъективная сторона преступлений в сфере служебной деятельности, ее признаки. Мотив и цель как признаки субъективной стороны преступлений.

Субъект преступлений в сфере служебной деятельности.

Понятие должностного лица. Виды должностных лиц.

Виды преступлений в сфере служебной деятельности.

Уголовно-правовая характеристика злоупотребления властью или служебным положением.

Уголовно-правовая характеристика превышения власти и служебных полномочий.

Уголовно-правовая характеристика служебной халатности.

Уголовно-правовая характеристика взяточничества.

Раздел 5. ПЛАНЫ ПРАКТИЧЕСКИХ ЗАНЯТИЙ И МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ К НИМ

Тема 1: ЗАКОН ОБ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ.

ПРЕДЕЛЫ ЕГО ДЕЙСТВИЯ

ВОПРОСЫ ДЛЯ ОБСУЖДЕНИЯ

1. Понятие и значение закона об уголовной ответственности.

2. Уголовный кодекс Украины. Структура УК. 

3. Общие принципы действия закона об уголовной ответственности в пространстве.

4. Действие закона об уголовной ответственности во времени. Обратная сила закона об уголовной ответственности. 
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МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ для самостоятельной работы 
Общее понятие закона должно быть известно студенту из Общей теории права. Опираясь на эти знания, необходимо уяснить специфические признаки уголовного закона (закона об уголовной ответственности).

Действующее уголовное законодательство Украины базируется на Конституции Украины и общепризнанных принципах и нормах международного права, а весь массив уголовно-правовых норм сосредоточен в Уголовном кодексе Украины (в дальнейшем – УК), принятом 1 апреля 2001 г. и вступившим в действие с 1 сентября 2001 года.

УК отразил коренные социально-экономические и политические преобразования, происшедшие с момента обретения Украиной независимости. С момента его принятия соответствующими законами внесен ряд существенных изменений и дополнений. Поэтому крайне важно пользоваться последними, новейшими изданиями официального текста УК.

Студенту необходимо внимательно ознакомиться с действующим УК Украины, разобраться в системе Кодекса, усвоить структуру его статей (уголовно-правовых норм).

Важнейшей составной частью данной темы являются вопросы о действии закона об уголовной ответственности во времени и в пространстве.

Разобравшись в понятиях «место совершения преступления», «территория Украины», студенту следует уяснить значение каждого из принципов, на которых базируется действие уголовного закона в пространстве: территориального, гражданства, универсального и реального. Эти принципы имеют особую актуальность в условиях, когда организованная преступность приобретает международный характер.

Студенту с помощью закона и литературных источников предстоит разобраться, в каких случаях применим ли УК Украины:

– к гражданину Украины или лицу без гражданства, постоянно проживающему в Украине, которые совершили преступление за границей;

– к иностранцу или лицу без гражданства, не проживающему постоянно в Украине, которые совершили преступление, направленное против интересов Украины, за ее пределами;

– к задержанному на территории Украины иностранцу или лицу без гражданства, не проживающему постоянно в Украине, которые совершили преступление за границей.

Изучая вопрос о действии закона об уголовной ответственности во времени, необходимо выяснить понятие «время совершения преступления», сделав акцент на порядок вступления закона в силу. При изучении данного вопроса особое внимание следует уделить имеющему конституционную основу и получившему отражение в общепризнанных международно-правовых актах правилу об обратной силе закона. Ключом к пониманию указанного вопроса служат конституционные установления, согласно которым закон, устанавливающий или отягчающий ответственность, обратной силы не имеет. Конкретизация этих положений содержится в ст. 5 УК Украины.

ЗАДАНИЯ И ЗАДАЧИ

1. Напишите домашнюю работу, в которой необходимо указать:

1) 2 статьи Общей части УК, которые имеют несколько частей;

2) 2 статьи Общей части УК, которые имеют пункты;

3) 2 статьи Особенной части УК, которые имеют примечания;

4) 2 статьи Особенной части УК, которыми УК был дополнен после его принятия;

5) 2 статьи Особенной части УК, которые имеют несколько частей;

6) 2 статьи Особенной части УК, которые имеют несколько пунктов;

7) 2 статьи Особенной части УК с простой диспозицией;

8) 2 статьи Особенной части УК с описательной диспозицией;

9) 2 статьи Особенной части УК с бланкетной диспозицией;

10) 2 статьи Особенной части УК с отсылочной диспозицией;

11) 2 статьи Особенной части УК с относительно-определенной санкцией, в которой указан только верхний предел (максимум) наказания;

12) 2 статьи Особенной части УК с альтернативной санкцией.

2. 30 мая 1997 г. Маркин проник в помещение кафе, откуда намеревался тайно похитить коллективное имущество стоимостью 1373 грн, однако свое преступное намерение до конца не довел, поскольку был задержан работниками кафе. Кроме того, при проникновении в кафе действиями Маркина было повреждено коллективное имущество на сумму 75 грн 40 коп. За указанные преступления приговором суда от 14 октября 1997 г. Маркин был осужден на 5 лет лишения свободы с конфискацией имущества. Постановлением суда от 17.09.2001 г. приговор в отношении Маркина приведен в соответствие с УК 2001 г.: изменена квалификация совершенных им преступлений на ст. 15, ч. 3 ст. 185 и ч. 1 ст. 194 этого кодекса, исключено применение в отношении Маркина ст. 26 УК (особо опасный рецидивист), исключено дополнительное наказание в виде конфискации имущества.

В жалобе Маркин поставил вопрос о том, что в его действиях нет состава преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 194 УК Украины, и о снижении ему меры наказания. Подлежит ли жалоба Маркина удовлетворению?

3. Устинов, проживавший в Бердичеве, решил избавиться от своего партнера по бизнесу Сидоренко. С целью убийства он тайно положил в багажник его автомобиля самодельную бомбу с часовым механизмом. Взрыв произошел на территории Белоруссии.

Определите место совершения данного преступления. По уголовному закону какого государства будет привлечен Устинов к уголовной ответственности?

4. Гражданин Украины Мельник незаконно приобрел в Одессе пистолет, который постоянно носил с собой. Пистолет был обнаружен работниками милиции у Мельника в Саратове, где он был задержан за появление в общественном месте в состоянии алкогольного опьянения. За незаконное приобретение и ношение оружия Мельник привлечен к уголовной ответственности. Определите место совершения данного преступления. По уголовному закону какого государства будет привлечен Мельник к уголовной ответственности? 
5. Гаплик, постоянно проживавший в Черновцах, на собственном автомобиле путешествовал по Австрии, где грубо нарушил правила безопасности движения автотранспорта и совершил аварию со смертельным травмированием пешехода. Австрийский суд осудил Гаплика к 5 годам лишения свободы. Отбыв наказание, Гаплик вернулся в Черновцы.


Какие правовые последствия за это преступление наступят для Гаплика в Украине?

6. Щербинский, постоянно проживавший в Донецке, гостил у родственников в Кракове, где в ресторане совершил злостное хулиганство, однако к уголовной ответственности не был привлечен и вернулся домой.

Какие правовые последствия за это преступление наступят для Щербинского в Украине?

7. Чечеватов как лицо без гражданства, постоянно проживающее в Украине, поехал в Румынию, где совершил неосторожное убийство. Поскольку в Румынии Чечеватов задержан не был, а вернулся домой, то правоохранительные органы Румынии обратились к Украине с просьбой выдать Чечеватова для привлечения к уголовной ответственности.

Как следует решить дело? Изменилось бы решение, если бы Чечеватов был гражданином Украины?
8. Гражданин Швеции получил политическое убежище в Украине и поселился в Одессе. Вскоре стало известно, что в Стокгольме по неосторожности он причинил тяжкое телесное повреждение украинскому гражданину. 


Должен ли он нести уголовную ответственность по УК Украины?
9. Гражданин Украины Стратенок, пребывая в России, совершил умышленное убийство и отбыл там наказание. После отбытия наказания Стратенок вернулся в Украину, где совершил контрабанду. Суд назначил ему наказание в виде лишения свободы на максимальный срок, предусмотренный санкцией закона. Такой размер наказания суд мотивировал тем, что Стратенок совершил это преступление при наличии обстоятельства, отягчающего наказание, каковым является судимость по приговору иностранного суда. Адвокат обжаловал приговор, поскольку, по его мнению, он вынесен с нарушением закона. Подлежит ли жалоба удовлетворению?

10. Граждане Украины Паршин и Степашкин, пребывая в Израиле, совершили кражу и, чтобы избежать ответственности, вернулись в Украину. Однако за это преступление в Украине их привлекли к уголовной ответственности на основе национального законодательства. Оба были осуждены к лишению свободы на максимальный срок, предусмотренный санкцией закона.

Паршин и Степашкин обжаловали приговор, ссылаясь на нарушение принципа справедливости ответственности, предусмотренный Всеобщей декларацией прав человека и Международным пактом о гражданских и политических правах. Они настаивали на назначении им наказания в пределах санкции израильского закона, поскольку УК Израиля за это преступление предусматривает значительно меньший размер лишения свободы. Как следует решить дело?

Тема 2: ПОНЯТИЕ ПРЕСТУПЛЕНИЯ

ВОПРОСЫ ДЛЯ ОБСУЖДЕНИЯ
1. Понятие и признаки преступления по действующему законодательству Украины.

2. Ч. 2 ст. 11 УК Украины и ее значение для понятия преступления.

3. Отграничение преступлений от других правонарушений.

4. Классификация преступлений и ее уголовно-правовое значение.
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МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ
Данная тема посвящена содержанию стержневого уголовно-правового понятия, предельно сжатое определение которого содержится в ч. 1 ст. 11 УК: преступлением признается предусмотренное УК общественно опасное виновное деяние (действие либо бездействие), совершенное субъектом преступления. Детальное раскрытие данного понятия содержится в богатейшей научной и учебной литературе по уголовному праву. Овладение теорией понятия преступления, усвоение признаков преступления – основная учебная задача, стоящая перед студентом при изучении данной темы. 

При ее решении следует ориентироваться на следующие признаки данного понятия: 

1) общественная опасность деяния; 

2) его противоправность; 

3) виновность; 

4) наказуемость. 

При этом важное значение имеет также правильное, единообразное и точное определение других понятий, имеющих отношение к категории преступления, в частности – его характера (качественная характеристика преступления) и степени общественной опасности (количественная характеристика). 
Принципиальное значение для характеристики содержания рассматриваемого понятия имеет положение ч. 2 упомянутой ст. 11 УК, где говорится, что «не является преступлением действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки какого-либо деяния, но в силу малозначительности не представляющее общественной опасности». Студент должен знать теоретические воззрения на эту норму и практику ее применения, учитывая, что общественная опасность деяния находится в зависимости от исторических и социально-политических, а также экономических условий, в которых оно совершено. 

Преступление – разновидность правонарушения. В связи с этим студенту предстоит уяснить существенные различия между преступлением и иными видами правонарушений – административными, дисциплинарными проступками и гражданско-правовыми нарушениями. Важно не упускать из виду, что согласно ст. 11 Международного пакта о гражданских и политических правах никто не может быть лишен свободы на том только основании, что он не в состоянии выполнить какое-либо договорное обязательство. 


В зависимости от характера и степени общественной опасности закон (ст. 12 УК) различает четыре категории преступлений: а) небольшой тяжести; б) средней тяжести; в) тяжкие: г) особо тяжкие. Критерии такого разграничения сформулированы непосредственно в законе. Их нужно хорошо запомнить, потому что приведенная дифференциация преступлений будет неоднократно встречаться при дальнейшем изучении дисциплины. 

ЗАДАЧИ

1. Жиренко стал свидетелем того, как Шевченко в лесу изнасиловал женщину, которая собирала грибы. О данном преступлении Жиренко никуда не сообщил.

Должен ли он нести уголовную ответственность за недонесение о преступлении?

2. Маслов узнал, что Салов собирает деньги для покупки автомобиля и хранит их дома. Своему приятелю Маслов сообщил, что собирается эти деньги украсть. Через 2 дня Маслов и его приятель поссорились, и последний уведомил органы милиции о намерении Маслова. Может ли за это Маслов нести ответственность по УК Украины?

3. Директор КСП украинского приграничного села Ивашко договорился с жителем расположенного рядом польского села Букатым о перемещении через границу семи центнеров меда уникальным способом. Каждое утро Ивашко оставлял в потаенном месте возле границы два 30-килограммовых бочонка меда. Этот мед в течение дня забирали пчелы Букатого (он скупил в своем селе все улики с пчелами, а пчел КСП Ивашко временно вывез за 10 километров).

Ивашко был осужден за контрабанду, однако он обжаловал приговор, ссылаясь на то, что своими действиями он закон не нарушал. 

Правомерен ли приговор суда?

4. Собирая грибы на рассвете, Примак бросил в речку окурок сигареты. Поверхность воды вспыхнула, пламя распространилось на несколько километров и уничтожило в двух селах мосты и трактор. Сам Примак получил тяжелые ожоги.

Речка горела в течение пяти часов, поскольку в нее попало 4 тыс. куб. м горючего вследствие повреждения трубы нефтепровода «Дружба» при проведении строительных работ. Руководители работ о возможных последствиях население не оповестили. Являются ли действия Примака преступными?

5. Семенов смолил забитую свинью паяльной лампой. Когда ему принесли телеграмму, он пошел к воротам. Оставленная им паяльная лампа перекинулась, пламя охватило канистру с бензином, от взрыва загорелся хлев, а от него – соседский дом, в котором огонь уничтожил крышу.
Являются  ли действия Семенова преступными?
6. Незаконно репрессированный в 1937 г. как враг народа Дрыга после возвращения из тюрьмы приобрел себе и каждому члену семьи одноразовые ампулы с цианистым калием (сильнодействующий яд), чтобы «обезопаситься» от будущих репрессий. Вскоре эти ампулы перешли к внукам, у одного из которых ампула была выявлена в больнице, куда он был доставлен после автомобильной аварии. Внук пояснил, что данная ампула – единственная вещь на память от деда, ставшая его талисманом, а поэтому он с ней никогда не разлучается.

Являются ли данные действия преступными?

7. Находясь в квартире Храпова по вызову, участковый врач Резник узнал украденный у него месяц назад вместе с другими вещами видеомагнитофон. Резник поместил Храпова, страдающего болезнью сердца, в больницу, а затем тайно проник в его квартиру и забрал свой видеомагнитофон.
Являются ли действия Храпова преступными?

8. Кассир банка Мошкин, выдавая деньги Кошкину, перепутал пачки купюр и фактически выдал сумму денег в 10 раз большую, чем требовалось. Кошкин присвоил деньги. Являются ли действия Кошкина преступными?

9. Бабурин, только освободившийся из мест лишения свободы, возвращался поездом домой. На одной из станций в вагон зашла женщина с корзиной свежих огурцов, которые она везла на базар. Бабурин тайно похитил три огурца. Он был осужден за кражу чужого имущества. Бабурин обжаловал приговор, ссылаясь на то, что его действия только формально содержат признаки кражи. Апелляционная инстанция отказала в удовлетворении жалобы, поскольку Бабурин имеет непогашенную судимость за тождественное преступление. Правильно ли решено дело?

10. Агафонов, узнав, что в кассе завода после выплаты заработной платы осталась значительная сумма денег, решил их похитить. Спрятавшись в библиотеке, и дождавшись, пока все работники уйдут домой, он залез в кассу, сломал сейф, однако нашел там лишь 9 грн. Забрав деньги, он скрылся. Как выяснилось позже, деньги были спрятаны в другом месте. 

Есть ли основания признать совершенное Агафоновым деяние малозначительным и применить к нему ч. 2 ст. 11 УК Украины? Если нет, то почему? Какие обязательные условия применения ч. 2 ст. 11 УК Украины?

Тема 3: СОСТАВ ПРЕСТУПЛЕНИЯ:

ОБЪЕКТИВНЫЕ ПРИЗНАКИ

ВОПРОСЫ ДЛЯ ОБСУЖДЕНИЯ:

1. Понятие состава преступления, его виды и значение. 

2. Объект преступления, его виды и  значение. 

3. Предмет преступления и его уголовно-правовое значение. 

4. Объективная сторона преступления и ее значение. Обязательные и факультативные признаки объективной стороны преступления.

СПИСОК НОРМАТИВНЫХ АКТОВ

 И ПОСТАНОВЛЕНИЙ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА УКРАИНЫ

Уголовный кодекс Украины. Офиц. изд. // Ведомости Верхов. Рады Украины. – 2001.– № 25–26 (441–528) (с послед. изм. и доп.).

Перелік робіт підвищеної небезпеки, затверджений постановою Кабінету Міністрів України від 15.10.2003 р. № 1631 // Урядовий кур’єр. – 2003.– № 203. – с.10.
Про судову практику у справах про хуліганство : Постанова  Верховного Суду України вiд 22.12.2006 № 10 // http://zakon.rada.gov.ua.

Про практику застосування судами України законодавства у справах про злочини проти безпеки виробництва: Постанова Верховного Суду України вiд 12.06.2009 № 7// Вісник Верховного суду України вiд 10.09.2009 - 2009 р., № 8, стор. 15.

Про судову практику у справах про злочини проти власності : Постанова  Верховного Суду України вiд 06.11.2009 № 10 // http://zakon.rada.gov.ua.
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МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ 
Согласно ч. 1 ст. 2 УК Украины основанием уголовной ответственности является совершение лицом общественно опасного деяния, содержащего состав преступления. Однако содержание понятия «состав преступления» непосредственно в законе не раскрывается. Состав преступления – научная категория, уяснить которую студенту предстоит в процессе изучения рекомендуемой учебной и научной литературы. 

Особое внимание следует уделить вопросу о соотношении понятий «преступление» и «состав преступления». Так, понятие преступления и понятие состава преступления относятся друг к другу как явление объективной действительности и его юридическая модель. Преступление – это конкретное общественно опасное деяние определенного лица, совершенное в определенное время и в определенном месте. Состав же преступления – это абстрактная юридическая формулировка преступления определенного вида, содержащая в себе его наиболее существенные признаки, которые, будучи закрепленными в соответствующей норме статьи Особенной части УК, раскрываются и детализируются в теории уголовного права.

Общественно опасное деяние в теории уголовного права принято рассматривать с четырех сторон, выделяя при этом следующие элементы: 1) объект преступления; 2) объективную сторону преступления; 3) субъективную сторону преступления; 4) субъект преступления. Каждый из указанных элементов представляет собой совокупность определенных признаков. Эти признаки делятся на обязательные и факультативные (дополнительные). Обязательными признаками считаются те, которые присущи всем без исключения составам преступлений, а именно: общественные отношения, на которые совершается преступное посягательство (объект преступления); действие или бездействие (обязательные  признаки объективной стороны); вина (обязательный признак субъективной стороны); вменяемость лица, совершившего преступление, и его возраст (обязательные признаки субъекта преступления). Факультативные – это те признаки, которые обязательны не для всех составов, а лишь для тех, где они прямо указаны в диспозиции уголовного закона.

Необходимо усвоить классификацию составов преступлений, в частности, по степени общественной опасности и по особенностям законодательной конструкции. Так, по степени общественной опасности составы преступлений классифицируются на основные, составы со смягчающими и отягчающими обстоятельствами; по конструкции – на материальные, формальные и усеченные.

Изучая вопрос о значении состава преступления, следует учесть, что он является единственным основанием уголовной ответственности. Необходимо также усвоить значение состава преступления для квалификации содеянного.

При изучении второго вопроса темы следует учитывать, что под объектом преступления понимаются охраняемые уголовным законом общественные отношения, на которые посягает общественно опасное деяние, например, отношения соб-
ственности, отношения в сфере хозяйственной деятельности и т. д. От объекта преступления следует отличать конкретные предметы (вещи) материального мира, по поводу которых или путем воздействия на которые совершается преступление. Это могут быть: деньги, валютные ценности, оружие, наркотики и др., которые принято называть предметом преступления. 

В науке уголовного права различают три вида объектов преступления: общий, родовой и непосредственный. В уголовном законодательстве содержатся нормы, предусматривающие ответственность за деяния, посягающие не на один, а сразу на несколько объектов (многообъектные преступления), один из которых может быть основным, а другой – дополнительным. Студент должен научиться распознавать такие преступления и уметь вычленять основные и дополнительные объекты любого многообъектного преступления, предусмотренного действующим УК.

Знакомясь с объективной стороной, необходимо учесть что, как явствует из самого названия данного элемента состава преступления, речь идет о его внешней, видимой стороне, т. е., прежде всего о самом деянии, которое выражается в действии или бездействии. В диспозициях норм Особенной части УК обычно формулируются признаки именно объективной стороны (например: кража, т. е. тайное похищение чужого имущества, – ч. 1 ст. 185 УК). 

При изучении деяния как обязательного признака объективной стороны особое внимание следует уделить различию в понятиях преступного действия и преступного бездействия. Первое характеризуется активностью, волевым свойством, тогда как бездействие представляет собой пассивное поведение, не совершение действий, которые должны быть совершены. Но и то и другое обладают одинаковым свойством: они общественно опасны, вызывают объективные изменения в действительности в виде существенного вреда, причиненного определенным общественным отношениям, или же, по крайней мере, ставят такие отношения под реальную угрозу. 

Следующей учебной задачей, стоящей перед студентом при изучении данной темы, является уяснение содержания понятия общественно опасных последствий как факультативного признака объективной стороны  преступления. В некоторых нормах УК такие последствия указываются в качестве обязательного признака состава преступления. Например, согласно ч. 1 ст. 115 УК убийством признается умышленное противоправное причинение смерти другому человеку. Это – преступление с материальным составом. Но в большинстве случаев в законодательных формулировках указание на последствия преступления отсутствует. Это – преступления с формальным составом. К типичным преступлениям с формальным составом относятся, в частности, дача взятки (ст. 369 УК), занятие запрещенными видами хозяйственной деятельности (ч.1 ст. 203 УК). При изучении данного вопроса, который относится к числу наиболее сложных и вызывает затруднения у обучающихся, студенту рекомендуется самостоятельно выборочным порядком изучить несколько статей УК только под этим углом зрения. Деление составов на материальные и формальные вызвано законодательной конструкцией.

Еще один вопрос темы – причинная связь между преступным деянием и его последствиями как факультативный признак объективной стороны. Основой для ответа на него должно послужить философское учение о причинно-следственной связи явлений объективной реальности, студент должен уяснить три признака причинной связи. Отсутствие причинной связи между предусмотренным УК общественно опасным деянием и наступившими последствиями, которые также прямо предусмотрены уголовным законом, означает отсутствие состава преступления и, следовательно, отсутствие основания уголовной ответственности. 

При изучении таких признаков объективной стороны как способ, место, время, обстановка и средства совершения преступления, необходимо  уяснить, что они являются факультативными признаками объективной стороны состава преступления. В связи с этим студенту необходимо обратиться к тем статьям УК, где эти признаки непосредственно указаны, и поэтому их установление является обязательным.

ЗАДАЧИ

1. Супруги-пенсионеры Ивановы владели приусадебным участком земли и выращивали на нем картофель. В 2003 году они позволили обработать землю и посадить картофель своему зятю Петрову, договорившись, что урожаем обе семьи будут пользоваться сообща. К осени между семьями испортились отношения, и старики Ивановы вообще отказали зятю в посещении усадьбы. Тогда Петров ночью тайно выкопал весь урожай картофеля, которого набралось 14 ведер, и вывез его на автомашине. 

Супруги Ивановы обратились в милицию с просьбой о привлечении Петрова к уголовной ответственности за кражу. 

Изучите ст. 185 УК (кража) и определите: 

а) сколько преступлений предусмотрено этой статьей; 

б) к каким категориям они относятся; 

в) имеется ли в действиях Петрова состав кражи. 

2. Определите родовой и непосредственный объекты преступлений, предусмотренных разделами 2, 4 и 6 Особенной части УК.

3. Какие из преступлений, предусмотренных разделом 6 Особенной части Украины, посягают на два объекта?


4. Назовите несколько статей Особенной части УК, в которых указан объект преступлений.

5. Макарчук, работая на автопогрузчике, в нарушение инструкции по технике безопасности погрузил и стал перевозить по территории мебельной фабрики сверхгабаритный груз, часть которого упала на одного из учащихся ПТУ, который находился на экскурсии по фабрике, причинив ему средней тяжести телесные повреждения. Судом Макарчук был осужден по ч. 1 ст. 286 УК Украины.

Правильно ли суд определил объект совершенного Макарчуком преступления?

6. Власик во время совершения хулиганских действий взял со стола в ресторане бутылку за горлышко, разбил ее о стул и заостренными краями нанес два удара в лицо Попкову, причинив ему средней тяжести телесные повреждения.

Как квалифицировать действия Власика? Изменилась ли квалификация действий Власика, если бы он нанес два удара по голове Попкова бутылкой, взятой со стола, предварительно ее не разбивая?

7. Свиридов и Марчук поздно вечером в темном переулке напали на Медведева и, угрожая ножом, стали вымогать деньги. Денег у Медведева не оказалось. Обыскав его и убедившись, что ничего ценного у Медведева нет, Свиридов и Марчук отпустили его, не причинив никакого вреда.

Есть ли в поведении Свиридова и Марчука объективная сторона разбоя? Что такое усеченный состав преступления?

8. Костенко во время драки с Конкиным нанес ему несколько ударов рукой и одно незначительное ранение ножом. Конкин сам перевязал рану и в больницу не обращался. Через несколько дней Конкин умер. Эксперты установили, что смерть наступила от занесения в рану инфекции.

Есть ли причинная связь между действиями Костенко и смертью Конкина?

9. Старший дежурный подстанции электросети Попов, получив сообщение об обрыве проводов на одной из строительных площадок, не выключил ток в линии, а направил для устранения повреждения дежурных электромонтеров Бакая и Довбню. На территорию площадки самовольно проникли дети, и один из них – Саша Кузьменко, дотронувшись до оборванного провода, умер на месте от поражения электрическим током. Есть ли в действиях Попова состав преступления? Как квалифицировать его действия? Ответ обоснуйте.
10. Игошев, пребывая в больнице, зашел в открытый кабинет старшей медсестры Пустоцвет и похитил  ее личные вещи на значительную сумму. Приговором суда действия Игошева были квалифицированы как кража чужого имущества, совершенная с проникновением в жилище.

Правильно ли определен способ совершения преступления?

ТЕМА 4: СОСТАВ ПРЕСТУПЛЕНИЯ:

СУБЪЕКТИВНЫЕ ПРИЗНАКИ

ВОПРОСЫ ДЛЯ ОБСУЖДЕНИЯ

1. Понятие, признаки и значение субъекта преступления. Специальный субъект.

2. Понятие, признаки и значение субъективной стороны состава преступления.

3. Вина как обязательный признак субъективной стороны. Формы вины. Двойная (смешанная) форма вины. 

4. Уголовно-правовое значение мотива и цели.

СПИСОК НОРМАТИВНЫХ АКТОВ

И ПОСТАНОВЛЕНИЙ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА УКРАИНЫ

Уголовный кодекс Украины. Официальное изд. // Вед. Верхов. Рады Украины.– 2001.– № 25–26 (441–528) (с послед. изм. и доп.).
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16.04.2004 г. № 5 // Вісник Верховного Суду України. – 2004. – № 5. – С. 4.
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МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ
К субъективным признакам состава преступления относятся субъект и субъективная сторона.

При изучении вопроса о субъекте преступления следует учитывать, что он является одним из элементов состава преступления. Согласно ст. 18 УК Украины лицо может нести уголовную ответственность за совершенное им преступление, если оно: 1) является физическим лицом, т. е. человеком;  2) является вменяемым; 3) достигло возраста, с которого может наступать уголовная ответственность. Это основные законодательно установленные признаки субъекта преступления, которые студенту предстоит детально изучить на основе норм УК и рекомендуемой литературы. 

В рамках данного вопроса студенту предстоит также изучить понятие специального субъекта преступления, признаки которого указаны в ряде статей Особенной части УК и являются обязательными в конструкции данного состава преступления. Например, специальные субъекты предусмотрены для должностных и воинских преступлений (ст. 364–370, 401–435 УК). 

Приступая к изучению субъективной стороны состава преступления, следует уяснить, что ее содержанием является психическое отношение лица к совершаемому им общественно опасному деянию и его общественно опасным последствиям. Она характеризуется тремя признаками: виной, мотивом и целью.

Центральное место в характеристике субъективной стороны преступления занимает категория вины.  Согласно ч. 2 ст. 2 УК Украины лицо считается невиновным в совершении преступления и не может быть подвергнуто уголовному наказанию, пока его вина не будет доказана в установленном порядке и установлена обвинительным приговором суда. Объективное вменение, т. е. уголовная ответственность за невиновное причинение вреда, не допускается. 

Статья 23 УК дает определение вины и указывает на ее формы – умысел и неосторожность, а последующие объемные ст. 24–25 УК посвящены определениям понятия умысла и его видам (прямой и косвенный) и понятия неосторожности и ее видам (преступной самоуверенности и преступной небрежности).

Студенту предстоит освоить данные вопросы с помощью рекомендуемой литературы и научиться выделять субъективную сторону в любом составе преступления, определять формы вины, виды умысла и неосторожности, т. к. ответы на эти вопросы имеют решающее значение для квалификации преступления и определение меры ответственности виновного. 

Немаловажное значение при изучении данной темы имеют вопросы  уголовной ответственности за преступления, совершенные с двумя формами вины, так называемая двойная (смешанная) форма вины. Смешанная форма вины характеризуется разным психическим отношением (в форме умысла и неосторожности) лица к деянию и общественно опасным последствиям этого деяния.

Субъективная сторона включает также материал о факультативных признаках субъективной стороны преступления – мотиве и цели преступления. Студенту необходимо уяснить содержание каждого из названных понятий и научиться распознавать значение мотива, цели преступления в конструкции любого состава преступления. 

ЗАДАЧИ

1. Ганин был обвинен в убийстве соседки по квартире. На досудебном следствии Ганин не отрицал факт убийства, но заявил, что не может отвечать за свои действия, поскольку болен  хронической душевной болезнью – эпилепсией. Судебно-психиатрической экспертизой было установлено, что Ганин действительно страдает эпилепсией, однако во время совершения убийства не пребывал в состоянии эпилептического припадка. Можно ли признать Ганина невменяемым? 

2. Волошин, злоупотребляющий спиртными напитками в течение 10 лет, в очередной раз явился домой пьяным. Как всегда он начал обижать жену, ударил ее по голове. Из-за систематических издевательств мужа у Волошиной возникло состояние сильного душевного волнения и она ударила его в грудь ножом, которым в этот момент чистила огурец. Нож попал в сердце, муж умер. Волошина была осуждена за умышленное убийство, совершенное в состоянии сильного душевного волнения. Адвокат обжаловал приговор, считая, что преступление совершено в состоянии невменяемости. Подлежит ли жалоба удовлетворению?

3. Гершензон в состоянии сильного душевного волнения, вызванного тяжким оскорблением со стороны Романова, убил его. В связи с этим он сам заболел психической болезнью, лишившей его возможности осознавать свои действия. После выздоровления Гершензон был привлечен к уголовной ответственности: 
через 6 лет со дня совершения преступления суд вынес приговор, которым осудил его к 1 году лишения свободы. Адвокат обжаловал приговор в связи с нарушением требований уголовного закона, требуя освобождения Гершензона от уголовной ответственности. Как следует решить дело?

4. На Рябошапку, возвращавшегося вечером из гостей, двое несовершеннолетних совершили разбойное нападение. Одного из них Рябошапка убил, другого тяжело ранил. Он был осужден за убийство при превышении пределов необходимой 
обороны к лишению свободы на максимальный срок, предусмотренный санкцией закона. Такой размер наказания суд обосновал тем, что Рябошапка совершил преступление в состоянии опьянения, т. е. при отягчающих обстоятельствах.
Обоснован ли приговор суда?

5. В парке был задержан Ус, который в ресторане затеял драку, ругался, бил посуду. Потом Ус разбил зеркало, перекинул несколько стульев и причинил телесное повреждение пытавшемуся его усмирить официанту. При приближении работников милиции Ус пытался убежать, но был задержан. Доставленный в отделение милиции Ус заявил, что был пьян и ничего не помнит. Медицинским освидетельствованием было установлено, что Ус находился в состоянии сильного опьянения.

Как по действующему законодательству решается вопрос об ответственности за преступление, совершенное в состоянии опьянения? Исключает ли состояние сильного опьянения вменяемость лица? Подлежит ли Ус уголовной ответственности?

6. В день своего 16-летия Кириленко забрался в кабину чужого автомобиля и решил на нем покататься. При управлении автомобилем он не заметил предупреждающего знака о крутом повороте и совершил аварию, в результате которой был смертельно травмирован пожилой пешеход. Автомобиль был разбит, сам Кириленко получил переломы ребер.
Подлежит ли Кириленко уголовной ответственности? 

Как квалифицировать его действия?

7. Долганов огородил грядку с луком оголенным проводом и подключил его к электросети напряжением 220 вольт. Подросток Сергеев подошел к проводу, притронулся к нему рукой и был смертельно травмирован электротоком. Долганов работал механиком на электростанции.

Подлежит ли Долганов уголовной ответственности? Если подлежит, то как квалифицировать его действия? Ответ обоснуйте.

8. 15-летний Семененко признан виновным в ограблении Р. при таких обстоятельствах. Вечером он подошел к малознакомому несовершеннолетнему Р. и попросил покататься на его велосипеде по двору. Р. согласился при условии, что тот не будет отъезжать от него на расстояние более 10 м. Однако Семененко сел на велосипед и с места совершения преступления скрылся. На следующий день он продал велосипед на базаре за 200 грн. причинив потерпевшему материальный ущерб на сумму 1 тыс. 100 грн.

За указанные действия Семененко осужден по ч. 3 ст. 186 УК Украины к 2 годам лишения свободы.  В апелляционной жалобе защитник осужденного просил изменить судебное решение и переквалифицировать действия Семененко на ч. 2 ст. 190 УК со смягчением наказания.

Подлежит ли указанная жалоба удовлетворению? Какое решение должен принять по делу суд?

9. Демузенко в состоянии опьянения во время ссоры ножом ранил тещу и жену. Вследствие удара в ногу теща лечилась 4 недели. Жене удар пришелся в живот. Суд в приговоре указал, что, нанося проникающее ножевое ранение в живот, Демузенко предвидел и сознательно допускал возможность наступления смерти потерпевшей.Как квалифицировать действия Демузенко? Ответ обоснуйте.
10. Директор Дома культуры Иванов зачислил на должность руководителя хорового кружка своего знакомого Андреева. Фактически работой этого кружка руководил Иванов, он же получал причитающуюся за эту работу зарплату, а Андреев только расписывался в ведомости. Таким способом Иванов получил за 6 месяцев 1800 грн. Иванов был осужден по ч. 1 ст. 364 УК. 

Имеется ли в действиях Иванова состав преступления? Ответ обоснуйте. 

Тема 5: УЧЕНИЕ О НАКАЗАНИИ

ВОПРОСЫ ДЛЯ ОБСУЖДЕНИЯ

1. Понятие и признаки уголовного наказания. Сущность и цели наказания. 

2. Система наказаний, ее значение для успешного осуществления борьбы с преступностью.

3. Виды наказаний. Основные и дополнительные наказания. 

4. Характеристика отдельных видов наказаний по действующему УК Украины.

5. Принципы и общие начала назначения наказания. 
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МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ 
При изучении первого вопроса необходимо обратить внимание на особенности наказания в уголовном праве, которые отличают его от принудительных мер взыскания, предусмотренных в иных правовых отраслях. Следует раскрыть понятие наказания, сформулированное в ч. 1 ст. 50 УК Украины, составляющие его признаки. Рассуждая о целях наказания, следует иметь в виду, что это – конечный результат, на достижение которого направлено его применение. 
Цель наказания (ч. 2 ст. 50 УК) проявляется в четырех плоскостях: 1) кара в отношении осужденного; 2) исправление осужденного; 3) предупреждение совершения осужденным нового преступления; 4) предупреждение совершения преступлений другими лицами. Необходимо усвоить, что в соответствии с ч. 3 ст. 50 УК наказание не имеет целью причинение физических страданий или унижение человеческого достоинства. При изучении второго вопроса следует обратить внимание на ст. 51 УК, закрепляющую систему наказаний. 
Система наказаний представляет собой установленный уголовным законом исчерпывающий общеобязательный перечень видов наказания, расположенных в определенном порядке соответственно степени их тяжести. Система наказаний дает возможность суду при назначении наказания осуществлять его индивидуализацию, учитывать степень тяжести совершенного преступления, личность виновного и обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание.

В отличие от УК 1960 г. в основу построения системы наказаний в УК 2001 г. положен критерий сравнительной строгости видов наказания и применен принцип «от менее строгого наказания – к более строгому».

Студентам надлежит иметь в виду, что установленную систему наказаний закон подразделяет на три группы: 1) основные наказания; 2) дополнительные; 3) наказания, которые могут применяться как основные, так и дополнительные. 

Следует знать, к какой группе относятся те или иные виды наказаний, а также значение указанной классификации. Знакомясь с четвертым вопросом темы, необходимо обратиться к статьям 53–64 УК, которые посвящены детальному определению каждого вида наказания.
Основной учебной задачей в данном случае является получение четкого представления о сущности каждого вида наказания и всей системы наказаний. 
Важное место в данной теме занимает вопрос об общих началах назначения наказания, которому посвящена ст. 65 УК. 
Изучение этого вопроса следует начать именно с уяснения сущности таких начал, иначе говоря, принципов назначения наказания, которые направлены на обеспечение индивидуализации, гуманизации и справедливости наказания.
Студенту необходимо знать сущность каждого из обстоятельств, смягчающих наказание, перечень которых содержится в ст. 66 УК. Эти обстоятельства, имея соответствующую систему, характеризуют сниженную степень общественной опасности личности преступника и совершенного им деяния и являются критерием индивидуализации наказания. При этом следует иметь в виду, что приведенный в ст. 66 УК перечень обстоятельств, смягчающих наказание, не является исчерпывающим. При назначении наказания суд может признать смягчающими и другие обстоятельства, не указанные в этой статье.

Обстоятельства, отягчающие наказание, - это указанные в ст.67 УК факторы, которые характеризуют повышенную степень общественной опасности виновного и совершенного им преступления. В отличие от обстоятельств, смягчающих наказание, закон устанавливает их исчерпывающий перечень. Поэтому суд не вправе признавать в качестве отягчающих наказание обстоятельства, не указанные в ст. 67 УК.

ЗАДАЧИ

1. Колесник, работавший заместителем декана медицинского университета, признан виновным в неоднократном получении взяток и осужден по ч. 2 ст. 368 УК Украины к 6 годам лишения свободы с конфискацией имущества и лишением права занимать должности, связанные с воспитательными функциями, сроком на 5 лет. 
Одновременно  по приговору суда Колесник лишен звания майора медицинской службы запаса, ученого звания и ученой степени кандидата медицинских наук. Дайте правовую оценку приговора суда. 
2. Главный бухгалтер кондитерской фабрики Мищенко, имея свободный доступ к готовой продукции и сырью, похитил из цеха фабрики коньяк, спирт, конфеты и другие товары. Суд осудил Мищенко по ч. 1 ст. 185 УК Украины к 1 году исправительных работ с лишением права занимать материально ответственные должности, а также должность бухгалтера сроком на 2 года.
Дайте правовую оценку приговора суда.

3. Мухин был осужден по ч. 4 ст. 190 УК Украины к 8 годам лишения свободы. Как дополнительное наказание суд применил конфискацию имущества, изъяв в собственность государства: 
1) полученный Мухиным по наследству жилой дом, в котором постоянно проживал подсудимый и его семья; 
2) 1 тыс. грн, находившихся на сберегательной книжке его тестя Данилова; 
3) подделанные документы, которые Мухин использовал при совершении мошенничества; 
4) 25 тыс. грн, которыми завладел подсудимый путем мошенничества; 
5) принадлежащий ему на праве собственности автомобиль.

Определите, правильно ли назначена Мухину конфискация имущества. Ответ обоснуйте.
4. Зайцева осуждена за присвоение денежных средств в крупных размерах по ч. 4 ст. 191 УК Украины к 6 годам лишения свободы с лишением права занимать любые должности в системе торговли сроком на 3 года.

Адвокат осужденной обжаловал приговор, указав, что поскольку суд назначил дополнительное наказание в виде лишения права занимать «любые должности в системе торговли» с нарушением закона, то оно должно быть исключено из приговора. Подлежит ли жалоба удовлетворению?
5. Кравчук, не имея прав на управление транспортными средствами, в нетрезвом состоянии управлял мотоциклом. На повороте он не справился с управлением и наехал на столб, что привело к гибели пассажира. За это преступление он был осужден к 3 годам лишения свободы с лишением права управлять транспортными средствами на тот же срок.
Считая, что наказание назначено ему с нарушением закона, Кравчук подал жалобу, в которой просил исключить дополнительное наказание.

Подлежит ли жалоба удовлетворению?

6. Заместитель начальника районного отдела внутренних дел Покотилов был осужден за превышение служебных полномочий, сопровождавшееся применением оружия, к 6 годам лишения свободы. Кроме того, суд лишил Покотилова специального звания майора милиции и государственных наград. 

Правильно ли суд назначил дополнительное наказание? 

7. В сентябре 2002 г. Кондратьев проник на территорию автомастерской сельскохозяйственного производственного кооператива, откуда совершил кражу на сумму 990 грн. За эти действия приговором суда он осужден по ч. 3 ст. 185 УК Украины к 3 годам лишения свободы и в соответствии со ст. 77 УК ему назначено дополнительное наказание в виде штрафа в размере 510 грн.

В кассационном представлении прокурор поставил вопрос об изменении приговора в части назначения осужденному дополнительного наказания в виде штрафа в связи с неправильным применением уголовного закона.

Подлежит ли представление удовлетворению? Ответ обоснуйте.

8. Приговором суда Зинченко признана виновной в том, что, работая преподавателем кафедры высшей математики университета и занимая должность доцента, получала от студентов взятки за положительные оценки на зачетах и экзаменах. За период с января 2000 г. по июнь 2002 г. она получила взяток на общую сумму 3 тыс. 857 грн. За указанные действия Зинченко осуждена по ч. 2 ст. 368 УК Украины к 6 годам лишения свободы с конфискацией имущества и с лишением права в течение 3 лет занимать должности, связанные с преподавательской деятельностью.

В жалобе Зинченко просила изменить приговор в части назначения ей дополнительного наказания в виде лишения права занимать должности, связанные с преподавательской деятельностью, в связи с неправильным применением уголовного закона. Подлежит ли жалоба удовлетворению? Ответ обоснуйте.

9. Федорчук осуждена за обман покупателей к штрафу и лишению права занимать должности, связанные с материальной ответственностью в системе торговли и общественного питания, сроком на 3 года.

В апелляционной жалобе адвокат осужденной просил исключить из приговора наказание в виде лишения права занимать должности, связанные с материальной ответственностью в системе торговли и общественного питания, поскольку наряду со штрафом оно предусмотрено в санкции статьи как альтернативное основное наказание и суд не имел права назначить оба наказания одновременно.

Подлежит ли жалоба удовлетворению? Ответ обоснуйте.

10. Несоленый, пребывая в состоянии алкогольного опьянения, встретил 5–летнего Толю Лисогора, который несколько дней назад обидел его сына, и начал бить армейским ремнем. При этом один удар он нанес пряжкой по голове, что привело к перелому затылочной кости черепа и сотрясению мозга 3-й степени. Это по заключению судебно-медицинской экспертизы является тяжким телесным повреждением, опасным для жизни в момент причинения. В результате полученных повреждений Лисогор на длительное время потерял память, около месяца лежал в больнице. Вследствие травмы головы у него возникли дефекты речи, кровотечения из носа, судороги ног. Приговором суда за причинение тяжкого телесного повреждения Несоленый был осужден к 3 годам 6 месяцам  лишения свободы. Этот приговор был обжалован родителями Толи в связи с мягкостью назначенного наказания.

Подлежит ли жалоба удовлетворению? Какие обстоятельства должны быть учтены судом при назначении наказания Несоленому? Ответ обоснуйте.

Тема 6:  ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ СОБСТВЕННОСТИ

ВОПРОСЫ ДЛЯ ОБСУЖДЕНИЯ
1. Понятие преступлений против собственности, их виды и общая характеристика. Соотношение собственности и имущества.

2. Понятие и основные признаки преступлений, связанных с обращением чужого имущества в свою пользу или пользу иных лиц. Формы такого обращения. Квалифицирующие признаки.

3. Корыстные посягательства на собственность, не связанные с обращением чужого имущества в свою пользу или пользу других лиц.

НОРМАТИВНЫЕ АКТЫ И

 ПОСТАНОВЛЕНИЯ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА УКРАИНЫ:

Конституция Украины (Основной закон) : Принята на 5-й сессии Верховной Рады Украины 28 июня 1996 г. // Вед. Верхов. Рады Украины. – 1996.– № 30. – Ст. 141.

Уголовный кодекс Украины. Официальное изд. // Вед. Верхов. Рады Украины. – 2001. – № 25–26 (441–528) (с послед. изм. и доп.).
О некоторых вопросах применения судами Украины административного и уголовного законодательства в связи со вступлением в силу Закона Украины от 22.05.2003 г. «О налоге с доходов физических лиц» : Постановление Пленума Верховного Суда Украины от 28 мая 2004 г. № 9 // Вісник Верховного Суду України. – 2004. – № 6.
Про судову практику у справах про злочини проти власності : Постанова Верховного Суду України вiд 06.11.2009 № 10 // http://zakon.rada.gov.ua.

СПИСОК ДОПОЛНИТЕЛЬНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ

Вельможний С. Предмет злочинного посягання у злочинах про викрадання електричної енергії шляхом її самовільного використання / С. Вельможний // Право України. – 2008. – № 2. – С. 94 – 97.

Кундеус В. Питання викрадення у кримінальному праві / В. Кундеус // Право України. – 2006. – № 8.– С. 106.

МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ 

Преступления против собственности, ответственность за которые предусмотрена в разделе 6 Особенной части УК, составляют одну из наиболее распространенных и опасных групп преступных деяний, поскольку они посягают на одно из самых ценных социальных благ – право собственности. 

В соответствии с этим родовым объектом указанных преступлений являются урегулированные законом общественные отношения собственности, прежде всего отношения по поводу владения, пользования и распоряжения имуществом.

Ряд преступлений против собственности имеют дополнительные непосредственные объекты. В связи с этим студенту необходимо знать отмеченные составы преступлений и уметь выделять обязательные и факультативные объекты преступлений.

При изучении данной темы следует отграничивать от объекта предмет преступления, которым является имущество – вещи материального мира, которым присущи специфические признаки физического, экономического и юридического характера. Предметом мошенничества и вымогательства является не только имущество, но и право на него, а при вымогательстве – и действия имущественного характера. Все преступления против собственности классифицируются по субъективному критерию на корыстные и некорыстные. 

В свою очередь, корыстные преступления классифицируются на:

1) деяния, характеризующиеся противоправным корыстным обращением в свою пользу или пользу других лиц чужого имущества, которое причиняет прямой вред собственнику и осуществляется, как правило, против воли собственника: кража (ст. 185); грабеж (ст. 186); вымогательство (ст. 189); мошенничество (ст. 190); присвоение и растрата, совершенные лицом, которому имущество вверено или находится в его ведении (ч. 1 ст. 191); присвоение, растрата, завладение чужим имуществом путем злоупотребления служебным положением (ч. 2 ст. 191);

2) деяния, характеризующиеся противоправным причинением вреда собственнику без обращения в свою пользу или пользу других лиц чужого имущества (без причинения прямых убытков собственнику) или с обращением в свою пользу имущества, не являющегося чужим (являющегося ничейным): причинение имущественного ущерба путем обмана или злоупотребления доверием (ст. 192); присвоение лицом найденного или чужого имущества, случайно оказавшегося у него (ст. 193); приобретение или сбыт имущества, заведомо добытого преступным путем (ст. 198).

Студентам требуется уяснить признаки указанных групп преступлений и уметь их разграничивать. Преступления, относящиеся к первой группе, до вступления в силу УК 2001 года в уголовном праве именовались хищением. Анализ содержания уголовно-правовых норм этого и других разделов русскоязычного варианта официального текста Особенной части УК 2001 г. не дает оснований для объединения этих деяний указанным понятием. Эта группа преступлений является наиболее опасными посягательствами на собственность, поскольку они состоят в противоправном безвозмездном изъятии чужого имущества и обращении его в пользу виновного лица или других лиц, причиняющем ущерб собственнику или другому владельцу этого имущества.

Наряду с указанными общими признаками эти преступления имеют и отличительные признаки, характерные для конкретных составов преступлений. Они отличаются друг от друга по способу (форме) их совершения, т. е. приемами, методами, которые использует виновный для достижения преступной цели обогащения. УК предусматривает ответственность за такие преступления в зависимости от способа их совершения: кража; грабеж; разбой; похищение путем демонтажа или иным способом электрических сетей, кабельных линий связи и их оборудования; вымогательство; мошенничество; присвоение, растрата имущества или завладение им путем злоупотребления служебным положением.

ЗАДАЧИ

1. Пискун, разъезжая по районам области, выдавал себя то за скульптора, то за художника, и в этом качестве заключал с сельхозпредприятиями договоры на сооружение памятников воинам, погибшим в период Великой Отечественной войны. Под видом заготовки арматуры Пискун получал от этих организаций в качестве аванса крупные суммы денег, которые обращал в свою пользу.

Есть ли в действиях Пискуна состав преступления? Если есть, то какой? Ответ обоснуйте.

2. Заготовитель сельпо Лысак, зная, что заведующая сельским магазином Шубик собирается отвезти в кассу сельпо денежные средства, вырученные от продажи товаров, решил завладеть деньгами. Пользуясь доверительными отношениями с Шубик, Лысак предложил ей свои услуги. Заведующая магазином, будучи уверена, что Лысак сдаст деньги в кассу сельпо, передала ему большую сумму денег. Полученные деньги Лысак израсходовал на личные нужды.

Как следует квалифицировать действия Лысака? 

Изменится ли квалификация действий Лысака, если он при тех же обстоятельствах получил от Шубик деньги по ее инициативе, и после этого решил обратить эти средства в свою пользу?

3. Жаринко, работая водителем, совершил хищение 2400 кг вверенного ему для перевозки угля. Следственные органы усмотрели в действиях Жаринко состав преступления – присвоение имущества – и квалифицировали его действия по ч. 1 ст. 191 УК.  Правильна ли такая квалификация?

4. Красиков и Филин, вооруженные пистолетом «ТТ», неоднократно совершали нападения на граждан с целью похищения их имущества. Однажды за несколько минут до закрытия магазина Красиков и Филин зашли в него и, угрожая применением оружия, потребовали у кассира Труновой выдать деньги. Трунова передала им 8400 грн выручки, спрятав от нападавших отложенные до этого в отдельную коробку 510 грн. После нападения Трунова  засвидетельствовала, что грабители забрали всю выручку, т. е. 890 грн, присвоив 510 грн.

Квалифицируйте действия Красикова, Филина и Труновой.

5. К владельцу коммерческого киоска Лутченко во время закрытия им киоска подошли Христенко и Бабич. Показав ему канистру с бензином, они сказали, что если он немедленно не отдаст всю выручку, то они сожгут киоск со всем товаром прямо на его глазах. Лутченко отдал деньги, а после того, как нападавшие убежали, позвонил в милицию. Христенко и Бабич были задержаны.

Квалифицируйте действия Христенко и Бабича.

6. Заведующий магазином Мигунов систематически присваивал товары, обращая их в свою пользу, всего на сумму 2100 грн. 

Перед переучетом он решил имитировать кражу. С этой целью он подговорил неработающих Воротникова и Циркунова обокрасть магазин и указал удобное для этого время. Проникнув в магазин, Воротников и Циркунов похитили товары на сумму 2000 грн.,  спрятав их в лесу. Через некоторое время Мигунов сообщил о краже в милицию, указав, что подозревает Воротникова и Циркунова. Как выяснилось, Воротников и Циркунов не знали о настоящих намерениях Мигунова, который надеялся путем имитации кражи скрыть ранее совершенное им присвоение.

Как квалифицировать действия Мигунова, Воротникова и Циркунова?

7. Синчук, ранее судимый за кражи чужого имущества, пришел в общежитие к своей знакомой Бородинкиной, которой в комнате не оказалось. Рассчитывая, что она вышла к подругам, Синчук стал искать ее в других комнатах. Открыв дверь комнаты № 15 и зайдя в нее, он никого там не обнаружил. Выходя, он заметил на шкафу норковую шапку стоимостью 360 грн и решил ее украсть. Взяв шапку, Синчук ушел из общежития. Как квалифицировать действия Синчука? Имеет ли значение для квалификации содеянного момент возникновения у виновного намерения совершить кражу шапки?
8. Главный бухгалтер детской больницы Кургут повторно насчитывал заработную плату некоторым работникам, подписи которых подделывал, а деньги брал себе. Каждый раз таким способом он получал по 350–400 грн, а всего за 5 месяцев –1800 грн. Как квалифицировать действия Кургута?

9. Аргун, Боб и Вир, занимая ответственные должности на одном из киевских предприятий, заключили договор с итальянской заведомо для них фиктивной фирмой о поставке предприятию оборудования. Согласно договору «фирме» было перечислено 10 млн. долларов. Представитель «фирмы» направил предприятию только одну партию оборудования на 2 млн долларов. Остальная сумма представителем «фирмы» была перечислена на личные счета Аргуна, Боба и Вира в иностранном банке. Аргун, Боб и Вир пояснили следственным органам, что зарубежная фирма обещала поставить оборудование, но обанкротилась. Поэтому убытки предприятия были списаны. На это все, заявили они, имеются соответствующие документы. При проведении графической экспертизы было установлено, что документы подделаны. Как квалифицировать действия указанных лиц?

10. Рудь с целью похищения денежных средств, используя ложные документы, создал фиктивное предприятие и зарегистрировал его Устав. После этого он подал в отделение банка заведомо ложные сведения о создании и деятельности кооператива. Получив 25000 грн кредита, выданного банком на развитие предприятия, Рудь присвоил деньги, после чего скрылся. Как квалифицировать действия Рудя?

ТЕМА 7: ПРЕСТУПЛЕНИЯ В СФЕРЕ ХОЗЯЙСТВЕННОЙ

ДЕЯТЕЛЬНОСТИ

ВОПРОСЫ ДЛЯ ОБСУЖДЕНИЯ

1. Понятие и общая характеристика преступлений в сфере хозяйственной деятельности.

2. Виды преступлений в сфере хозяйственной деятельности. 

3. Уголовно-правовая характеристика уклонения  от уплаты налогов, сборов и других обязательных платежей.

4. Уголовно-правовая характеристика нарушения порядка занятия хозяйственной и банковской деятельностью.

5. Уголовно-правовая характеристика мошенничества с финансовыми ресурсами.

НОРМАТИВНЫЕ АКТЫ 

И ПОСТАНОВЛЕНИЯ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА УКРАИНЫ

Конституция Украины (Основной закон) : Принята на 5-й сессии Верховной Рады Украины 28 июня 1996 г. // Вед. Верхов. Рады Украины. – 1996.– № 30. – Ст.141.
Уголовный кодекс Украины. Официальное изд. // Вед. Верхов. Рады Украины. – 2001. – № 25–26 (441–528) (с послед. изм. и доп.).

Хозяйственный кодекс Украины. Официальное изд. // Вед. Верхов. Рады Украины. – 2003. – № 18–22.

О системе налогообложения : Закон Украины в ред. от 18 февраля 1997 г. 
№  77/97-ВР (с послед. изм. и доп.) // Ведом. Верхов. Рады. – 1997. – № 16. – Ст. 119.

О банках и банковской деятельности : Закон Украины от 7 декабря 2000 г. № 2121-III (с послед. изм.. и доп.) // Ведом. Верхов. Рады Украины. – 2001. – № 5–6.– Ст. 30. 

О практике рассмотрения судами уголовных дел об изготовлении или сбыте поддельных денег или ценных бумаг : Постановление Пленума Верховного Суда Украины от 12 апреля 1996 г. № 6 (с послед. изм. и доп.) / Постановления Пленума Верховного Суда Украины по уголовным и гражданским делам // Бюллетень законодательства и юридической практики Украины. – 1997. –№ 2.

О судебной практике по делам о контрабанде и нарушении таможенных правил: Постановление Пленума Верховного Суда Украины от 3 июня 2005 г. № 8 / Постановления Пленума Верховного Суда Украины по уголовным и гражданским делам // Бюллетень законодательства и юридической практики Украины. – 2005. – 
№ 2.

О некоторых вопросах применения законодательства об ответственности за уклонение от уплаты налогов, сборов, других обязательных платежей : Постановление Пленума Верховного Суда Украины от 8 октября 2004 г. № 15 / Постановления Пленума Верховного Суда Украины по уголовным и гражданским делам // Бюллетень законодательства и юридической практики Украины. – 2005. – № 1.

О практике применения судами законодательства об ответственности за отдельные преступления в сфере хозяйственной деятельности : Постановление Пленума Верховного Суда Украины от 25 апреля 2003 г. № 3 / Постановления Пленума Верховного Суда Украины по уголовным и гражданским делам // Бюллетень законодательства и юридической практики Украины. – 2003. – № 3.

СПИСОК ДОПОЛНИТЕЛЬНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ

Войченко Г. Питання відмежування умисного порушення вимог законодавства про запобігання та протидію легалізації (відмиванню) доходів, одержаних злочинним шляхом (ст. 209-1 КК України), від інших правопорушень / Г. Вой-
ченко //Підприємництво, господарство та право. – 2006. – № 10.– С. 117–121.

Дудоров О. Про інтелектуальну ознаку умислу податкового злочинця / О. Дудоров // Підприємство, господарство та право. – 2006. – № 1. – С. 110–115.

Дудоров О. Незаконне бюджетне відшкодування податків : проблеми кримінально-правової кваліфікації / О. Дудоров // Підприємство, господарство та право. – 2006. – № 4. – С. 129–134.

        Важинський В. Проблема  визначення поняття „фіктивна фірма” / В. Важинський // Підприємництво, господарство та прав. – 2006. – № 12 .- С. 72 – 75.

Панов М. Кримінальна відповідальність за незаконні дії з документами на переказ платіжними картками та іншими засобами доступу до банківських рахунків (ст. 200 КК) / М. Панов // Право України. – 2006. - № 4. – С. 122 – 127.

Дудоров О. Платіжні засоби і кримінальний закон/ О. Дудоров// Право України. – 2009. - № 5. – С. 189 – 192.

МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ 

Дать характеристику преступлений в сфере хозяйственной деятельности, значит, дать общий юридический анализ всем этим преступлениям, выделив общие признаки, присущие им с точки зрения объекта, объективной стороны, субъекта и субъективной стороны. В связи с этим студенту необходимо проанализировать общие признаки преступлений, совершаемых в сфере хозяйственной деятельности, присущие им с точки зрения объекта, объективной стороны, субъекта и субъективной стороны.

Объединяя в самостоятельный раздел преступления, совершаемые в сфере хозяйственной деятельности, законодатель исходит из общности их родового объекта, которым являются общественные отношения, складывающиеся по поводу производства, распределения, обмена и потребления товаров, работ и услуг. Непосредственным объектом этих преступлений выступают конкретные общественные отношения, складывающиеся в определенной сфере хозяйственной деятельности. При совершении некоторых преступлений в сфере хозяйственной деятельности ущерб причиняется, кроме основного, еще и дополнительному объекту.

Все преступления в сфере хозяйственной деятельности  в зависимости от тех или иных критериев можно классифицировать на различные группы. В уголовно-правовой науке встречаются различные классификации указанных преступлений.

Наиболее оптимальной является классификация этих преступлений в зависимости от непосредственного объекта посягательства. По этому критерию различают:

1) Преступления в сфере кредитно-финансовой, банковской и бюджетной систем Украины (статьи 199 200, 201, 204, 207, 208, 210, 207, 208, 210, 211, 212, 215 и 216 УК).

2) Преступления в сфере предпринимательства, конкурентных отношений и иной деятельности хозяйствующих субъектов (статьи 202, 203, 205, 206,  209, 213, 214, 228, 229, 230, 231 и 232 УК).

3) Преступления в сфере банкротства (статьи  218, 219, 220 и 221 УК).

4) Преступления в сфере использования финансовых ресурсов и оборота ценных бумаг (статьи 222, 223 и 224 УК).

5) Преступления в сфере обслуживания потребителей (статьи 217, 225, 226 и 227 УК).

6) Преступления в сфере приватизации государственного и коммунального имущества (статьи 233, 234 и 235 УК).

Студенту следует внимательно ознакомиться с отдельными составами преступлений, совершаемых в сфере хозяйственной деятельности, дав уголовно-правовую характеристику уклонения  от уплаты налогов, сборов и других обязательных платежей (ст. 212 УК); нарушению порядка занятия хозяйственной и банковской деятельностью (ст. 202 УК); мошенничеству с финансовыми ресурсами (ст. 222 УК).

ЗАДАЧИ

1. Продавец магазина Пакинова в подсобном помещении магазина распечатала 34 бутылки водки «Старокиевская», отлила из каждой по 100 г, добавив соответствующее количество воды, и успела продать 7 бутылок, после чего была задержана работниками милиции. Дайте уголовно-правовую оценку действиям Пакиновой.

2. Антонова, работая заведующей буфетом в ресторане железнодорожного вокзала, с целью наживы скупала в магазинах розничной торговли водку и реализовывала ее через буфет с ресторанной наценкой, выдавая за спиртные напитки высшего качества. Разницу в ценах Антонова присваивала, получив за два месяца 358 грн. Кроме того, Антонова покупала у своего знакомого самогон, закрашивала его растворимым кофе, смешивала с коньяком и продавала гражданам на разлив под видом коньяка, получив еще 300 грн.
Как установлено, Лукьянов систематически изготавливал самогон и продавал гражданам. Дайте уголовно-правовую оценку действиям Антоновой и Лукьянова.
3. Сапунов, директор частной фирмы «Па-Го», заключил с Кузнецовым, директором МП «Аронит», договор на поставку 30 тыс. т сахара, которого в наличии на самом деле не было. Для получения кредита в Киевской областной дирекции Укрсоцбанка в размере 2 млн грн. 
Кузнецов и Сапунов подготовили фальшивые документы: технико-экономическое обоснование получения кредита для МПП «Аронит», перечень основных видов имущества и баланс МПП «Аронит», а также протокол-договор на поставку сахара, который подали в учреждение банка. В предоставлении кредита было отказано, поскольку банк не кредитовал посредническую деятельность между двумя коммерческими структурами. Тогда Кузнецов и Сапунов, кроме названных «документов», подали в учреждение банка заключенный ими же фиктивный договор между МПП «Аронит» и Киевским облпотребсоюзом о поставке последнему 5 тыс. т сахара, договор-поручительство за кредит со стороны Проминвестбанка, который содержал подписи от имени руководства последнего и печать, однако не был полностью заполнен. Получив отказ в предоставлении кредита в связи с неполным оформлением поручительства, Кузнецов и Сапунов через месяц снова подали в учреждение Укрсоцбанка указанные фиктивные документы, внеся в поручительство Проминвестстройбанка записи, которых ранее не хватало. Кредит они не получили, т. к. были задержаны работниками милиции.
Кузнецов и Сапунов во время допросов признали, что созданные ими фирмы предпринимательской деятельностью не занимались, уставного капитала не имели. Оформляемый в Укрсоцбанке по фиктивным документам кредит в размере 2 млн грн предназначался для использования на собственные нужды.

Дайте уголовно-правовую оценку действиям Кузнецова и Сапунова.

4. Частный предприниматель Андрющенко, подсчитывая выручку, выяснил, что две двадцатигривневые купюры являются поддельными. В правоохранительные органы Андрющенко не обратился, а на следующий день на центральном рынке пытался рассчитаться этими поддельными деньгами за мешок сахара, однако был задержан. Во время следствия Андрющенко не отрицал, что рассчитывался фальшивыми деньгами, но отметил, что судить нужно того, кто эти деньги изготовил, а он лишь пытался возвратить свои заработанные деньги.
Подлежит ли Андрющенко уголовной ответственности?

5. Без государственной регистрации зубные техники медицинских учреждений Швец и Николаев по сговору между собой, а также самостоятельно систематически на протяжении 4 месяцев по месту своей работы изготовляли и там же или на квартирах клиентов ставили за плату зубные коронки. Вместе они изготовили 18 зубных коронок (в т. ч. 16 – из золота клиентов). Швец изготовил 8 коронок (в т. ч. из золота клиентов – 6), а Николаев – 10 (все из золота клиентов).

Подлежат ли Швец и Николаев уголовной ответственности? Ответ обоснуйте.

6. Работая директором детского оздоровительного лагеря, Лимонов предоставил таможне заведомо ложные сведения о 3 вагонах с ДВП, которые поступили в адрес учреждения. Лимонов задекларировал товар как предназначенный для нужд детского оздоровительного лагеря, зная, что на самом деле он будет рассчитываться ДВП с ООО «Антитекс» за произведенный ремонт лагеря. Незаконно получив налоговую льготу, Лимонов уклонился от уплаты НДС на сумму 17138 грн. 49 коп. Как следует квалифицировать действия Лимонова?

7. Во время проверки ООО «Вента», занимавшегося импортом в Украину изделий медицинского назначения, налоговой милицией был установлен факт уклонения от уплаты НДС в размере 148,8 тыс. грн путем фальсификации таможенных документов. В 1998 г. представители указанного ООО в установленном порядке задекларировали 18 видов изделий медицинского назначения, которые импортировались в Украину, что давало право предприятию воспользоваться налоговой льготой, предусмотренной ст. 5 Закона «О НДС», и на законных основаниях не уплачивали НДС. Импортируя в течение 1999 г. уже новые изделия медицинского назначения, отличные по названию, цене и качеству от ранее зарегистрированных товаров, должностные лица ООО «Вента» с целью дальнейшего использования налоговой льготы, вносили в грузовые таможенные декларации ложные сведения – сокращали названия изделий и указывали номера регистрационных свидетельств ранее зарегистрированных изделий. Как следует квалифицировать действия должностных лиц ООО «Вента»?
8. Работая директором ООО «Тензор», Титов в апреле и июне 1999 г. импортировал из Молдавии 8 тракторов Т-70 и запчасти к ним. Во время таможенного контроля этот импортный товар был задекларирован Титовым как ввезенный для собственных производственных нужд ООО «Тензор», в связи с чем на основании действующего в то время законодательства начисленный условно НДС импортером фактически не был уплачен. В сентябре 1999 г. 5 тракторов и запчасти к ним были реализованы частному предприятию «Дорпромстрой». 
Не отразив факт реализации техники в бухгалтерском и налоговом учете предприятия за 3-й квартал 1999 г., Титов уклонился от уплаты НДС на сумму 16051 грн 96 коп. Органами досудебного следствия действия Титова квалифицированы как уклонение от уплаты налогов в крупных размерах. Правильна ли такая квалификация?
9. Во время проверки соблюдения внешнеэкономического законодательства районной прокуратурой было установлено, что ООО «Мабетекс» заключило с ЗАО «Стилтрейд» (РФ) контракт о покупке оберточной бумаги в количестве 240 т по цене 450 долл. США за 1 т. Выполняя контракт, ООО «Мабетекс» перечислило на счет поставщика 8073 долл. США, однако в установленный законом срок российское предприятие продукцию, указанную в контракте, в Украину не поставило. Несмотря на это, должностные лица ООО «Мабетекс» в течение 2000–2001 гг. действенных мер по возвращению валютных средств не приняли. 
Дайте уголовно-правовую характеристику действий должностных лиц ООО «Мабетекс».

10. Алексеенко, Петренко и Никитин с целью осуществления операций по переводу безналичных средств в украинских гривнях в иностранную валюту наличностью в течение января – сентября 2003 г., используя гражданина Кучерявенко как подставного учредителя, зарегистрировали в исполкоме городского совета ряд частных предприятий без намерения осуществлять уставную деятельность. 
На основе договоров о поставке товарно-материальных ценностей на банков-
ские счета созданных субъектов предпринимательской деятельности от предприятий и организаций поступали безналичные гривны, которые при участии банковских учреждений конвертировались в наличную иностранную валюту. Денежные средства распределялись между «конвертаторами» и теми лицами, которые обеспечивали перевод безналичных средств. Дайте уголовно-правовую характеристику действий Алексеенко, Петренко и Никитина.

Тема 8: ПРЕСТУПЛЕНИЯ В СФЕРЕ СЛУЖЕБНОЙ

ДЕЯТЕЛЬНОСТИ

ВОПРОСЫ ДЛЯ ОБСУЖДЕНИЯ

1. Понятие преступлений в сфере служебной деятельности и их основные признаки. 

2. Понятие должностного лица. Виды должностных лиц.

3. Отдельные составы преступлений: злоупотребление властью или служебным положением; превышение власти или служебных полномочий; халатность; взяточничество.

СПИСОК НОРМАТИВНЫХ АКТОВ 

И ПОСТАНОВЛЕНИЙ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА УКРАИНЫ

Конституция Украины (Основной закон) : Принята на 5-й сессии Верховной Рады Украины 28 июня 1996 г. // Вед. Верхов. Рады Украины. – 1996.– № 30. – 
Ст. 141.

Уголовный кодекс Украины. Официальное изд. // Ведом. Верхов. Рады Украины.– 2001.– № 25–26 (441–528) (с послед. изм. и доп.).

О государственной службе : Закон Украины от 16.12.1993 г. № 3723 (с послед. изм. и доп.) // Вед. Верхов. Рады Украины. – 1993. – № 52. – Ст. 490.

Про офіційне тлумачення частини 2 статті 164 КК України 1960 р. (справа про службових осіб підприємств, установ та організацій): Рішення  Конституційного Суду України від 30.10.2003 р. № 18-рп/2003 // Урядовий кур’єр. – 2003. – № 233. – с.12.

О судебной практике по делам о взяточничестве : Постановление Пленума Верховного Суда Украины от 26 апреля 2003 г. № 5 // Вісник Верховного Суду України. – 2003. – № 3. – с.7.

О судебной практике по делам о превышении власти или служебных полномочий: Постановление Пленума Верховного Суда Украины от 26 декабря 2003 г. № 15 // Вісник Верховного Суду України. – 2004. – № 2. – с.7.

СПИСОК ДОПОЛНИТЕЛЬНАЯ ЛИТЕРАТУРА

Дудоров О. Відповідальність за посадові злочини у сфері оподаткування: питання кваліфікації та вдосконалення законодавства / О. Дудоров // Предпринимательство, хозяйство и право. – 2008. – № 1. – С.35.

Зейкан І. Визначення поняття посадової особи в кримінальному законодавстві / І. Зейкан // Право України. – 2007. – № 10. – С.58.

Зейкан І. Поняття посадової особи в кримінальному законодавстві: порівняльний аналіз / І. Зейкан // Право України. – 2006. – № 3. – С. 118.

Зейкан І. Кваліфікація дій службової особи фіктивного підприємства / І. Зей-кан // Право України. –2005. – № 7. – С. 77.

Хашев В. Інтереси служби в контексті зловживання владою або службовим становищем: проблема визначення / В. Хашев // Підприємництво, господарство і право. – 2006. – № 1.

МЕТОДИЧЕСКИЕ УКАЗАНИЯ ДЛЯ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ РАБОТЫ 
Раздел 17 Особенной части УК Украины посвящен преступлениям в сфере служебной деятельности.
В УК 1960 г. аналогичная глава именовалась «Должностные преступления». Название раздела 17 Особенной части нового УК, а именно «Преступления в сфере служебной деятельности», представляется более удачным, поскольку, во-первых, субъектами отдельных преступлений, предусмотренных в этом разделе (дача взятки), могут быть и не должностные лица, и, во-вторых, ряд преступлений, которые могут быть совершены лишь должностными лицами, находятся за пределами раздела 17. 
Новый УК Украины понятия преступления в сфере служебной деятельности не содержит. Такое определение выработано уголовно-правовой наукой и должно быть сформулировано студентом после ознакомления с общей характеристикой данной группы преступлений.
Студенту необходимо проанализировать общие признаки преступлений, совершаемых в сфере служебной деятельности, присущие им с точки зрения объекта, объективной стороны, субъекта и субъективной стороны. При этом следует учитывать, что, объединяя рассматриваемые преступления в один раздел, законодатель исходил из общности родового объекта посягательства, каковым  являются общественные отношения, обеспечивающие нормальное функционирование государственных органов, органов местного самоуправления, предприятий, учреждений или организаций, независимо от форм собственности в любых отраслях их деятельности. При определении непосредственного объекта преступлений в сфере служебной деятельности за основу следует брать функциональный признак, учитывая, что аппарат управления состоит из взаимосвязанных и взаимодействующих звеньев, каждое из которых имеет относительную самостоятельность и выполняет четко определенные функции. 
Студенту следует обратить внимание на особенности объективной стороны данной группы преступлений, выражающиеся в двух специфических признаках: 1) они совершаются с использованием власти или служебного положения; 2) вопреки (во вред) интересам службы.
Субъективная сторона преступлений в сфере служебной деятельности характеризуется умышленной формой вины, за исключением халатности (ст. 367 УК), которая может быть совершена только по неосторожности. 
Отношение должностного лица к наступлению тяжких последствий при злоупотреблении властью или служебным положением (ч. 2 ст. 364 УК), превышении власти или должностных полномочий (ч. 3 ст. 365 УК) и при совершении должностного подлога (ч. 2 ст. 366 УК) может быть как умышленным, так и неосторожным.  Для некоторых из них корыстная или иная личная заинтересованность являются обязательными признаками (ст. 364, 368 УК).

Субъектом рассматриваемых преступлений  (кроме  преступления, предусмотренного ст. 369 УК – дача взятки) могут быть должностные лица, т. е. специальные субъекты.

В соответствии с п. 1 Примечания к ст. 364 УК под должностными лицами  следует понимать лиц, постоянно или временно осуществляющих функции представителей власти, а также занимающих постоянно или временно на предприятиях, в учреждениях или организациях независимо от формы собственности должности, связанные с выполнением организационно-распорядительных либо административно-хозяйственных обязанностей, или выполняющие такие обязанности по специальному полномочию.

Студенту следует тщательно изучить данное понятие, выделяя виды должностных лиц и их признаки. Студенту необходимо внимательно ознакомиться с отдельными составами преступлений, совершаемых в сфере служебной деятельности, дав уголовно-правовую характеристику злоупотреблению властью или служебным положением (ст. 364 УК); превышению власти или служебных полномочий (ст. 365 УК); служебной халатности (ст. 367 УК); взяточничеству (ст. 368–370 УК).

ЗАДАЧИ

1. Балабанова, секретарь заочного отделения одного из вузов, систематически за вознаграждение давала студентам для переписывания курсовые и контрольные работы, сдача которых в деканат была основанием для выдачи оплачиваемого вызова на экзаменационную сессию и допуска к экзаменам. Имеется ли в действиях Балабановой состав преступления? Ответ обоснуйте.

2. Ревизия выявила в буфете железнодорожной станции недостачу 2959 грн. Заведующий буфетом Ревенко пояснил, что он отпустил в кредит большое количество спиртных напитков и дал в долг 1800 грн своему знакомому Коваленко для организации свадьбы его сына. Эти показания подтвердил Коваленко, который по просьбе Ревенко во время ревизии возвратил ему долг за счет денег, подаренных гостями на свадьбе сына. Суд осудил Ревенко за растрату государственных средств. 
Правильно ли квалифицированы действия Ревенко?

3. Бухгалтер треста Бабенко и кассир Ильин оставили на ночь в кассе большую сумму денег, которые должны были выдаваться на протяжении 3 дней работникам треста как заработная плата. На следующую ночь деньги были похищены вместе с сейфом. Согласно инструкции Бабенко и Ильин имели право хранить в кассе деньги сверх установленного лимита для выдачи заработной платы. Могут ли Бабенко и Ильин быть привлечены к уголовной ответственности? 
Как изменится уголовно-правовая оценка их действий, если по делу будет установлено, что они сообщили ворам о местонахождении денег, удобное время и способы их похищения?

4. Начальник цеха мебельной фабрики Герасик предложил подчиненным работникам отдавать ему из своей заработной платы определенные суммы денег, угрожая в случае отказа снижением заработка. Работники отдавали Герасику деньги, а когда 1 месяц не сделали этого, он «урезал» им заработок. Тогда один из работников, Абрамчук, сообщил в прокуратуру о действиях Герасика.

Дайте уголовно-правовую оценку действий Герасика.

5. Участковый врач Забара за вознаграждение в сумме 50 грн выдавал листки нетрудоспособности гражданам, которые не имели на это права. Всего за 6 месяцев Забара получил таким способом 800 грн, после чего был задержан работниками милиции. Имеется ли в действиях Забары состав преступления? Как квалифицировать его действия? Ответ обоснуйте.

6. Районным судом Гизик был осужден по ч. 1 ст. 364 и ч. 1 ст. 366 УК Украины за то, что он, злоупотребляя служебным положением инженера по технике безопасности вагонного депо, совершил служебный подлог – из личной заинтересованности умышленно не отобразил в годовом отчете факты травмирования 4 работников. Однако суд не установил, в чем заключалась личная заинтересованность Гизика при составлении отчета. Может ли факт сокрытия случаев производственного травматизма рассматриваться как причинение существенного вреда интересам граждан в вопросах охраны труда и техники безопасности? Правильно ли решил это дело суд?

7. Приговором суда Бубликова признана виновной в том, что, работая начальником райсельхозкомхоза, фиктивно оформила Пряникова на работу сторожем и получила через его жену 439 грн 95 коп. начисленной заработной платы. Полученные деньги она использовала на производственные нужды, закупив различное оборудование и инвентарь. Это расценено судом как злоупотребление служебным положением, причинившего государственным интересам существенный вред. Действия Бубликовой квалифицированы по ч. 1 ст. 364 УК Украины.

Законен ли приговор суда? Ответ обоснуйте.

8. Бабченко признан виновным в том, что, работая мастером участка ремонтно-строительного управления треста и принимая экзамен у слесаря Очипко на очередной разряд, путем вымогательства получил от него взятку в сумме 300 грн. Бабченко дал ему задание сделать разметку шаблона для изготовления штуцера, а когда Очипко с заданием не справился и не ответил на теоретические вопросы, потребовал от него деньги.

Дайте уголовно-правовую оценку действиям Бабченко и Очипко. Можно ли в данном случае усмотреть вымогательство взятки со стороны Бабченко?

9. Старший экономист одного из учреждений Зимина путем служебных подлогов присвоила 4570 грн. Чтобы сокрыть недостачу, она списывала различные денежные суммы по кассовым отчетам без подтверждения выдачи денег наличными расходными кассовыми ордерами, не оприходовала полученные в банке деньги по чекам, увеличивала фактически выданную заработную плату.

Дайте уголовно-правовую оценку действиям Зиминой.

Раздел 6. ВОПРОСЫ ДЛЯ ПОДГОТОВКИ К ЗАЧЕТУ И ГОСУДАРСТВЕННОМУ ЭКЗАМЕНУ

1. Понятие уголовного права как самостоятельной отрасли права.  

2. Система уголовного права. 

3. Уголовное право в системе отраслей отечественного права.

4. Понятие,  система и содержание  принципов уголовного права. 
5. Понятие закона об уголовной ответственности, его признаки и значение.

6. Функции (задачи) закона об уголовной ответственности. 

7. Общая характеристика Уголовного кодекса Украины 2001 г. 

8. Структура статей УК (уголовно-правовых норм). 
9. Принципы действия закона об уголовной ответственности в пространстве. 

10. Действие закона об уголовной ответственности во времени.

11. Обратная сила закона об уголовной ответственности. 

12. Понятие и признаки преступления.

13. Ч. 2 ст.11 УК и ее значение для понимания преступления.

14. Место преступления в системе правонарушений.

15. Классификация преступлений в зависимости от их тяжести и ее значение. 

16. Понятие уголовной ответственности и ее признаки. 

17. Понятие состава преступления и его значение.

18. Признаки состава преступления. Обязательные и факультативные признаки состава преступления.

19. Виды составов преступлений в зависимости от их тяжести и по особенностям законодательной конструкции.

20. Состав преступления и квалификация преступлений. Понятие квалификации преступления и ее значение.

21. Понятие и значение объекта преступления. 

22. Виды объектов преступления.  Их значение.

23. Понятие предмета преступления и его место в структуре состава преступления. 

24. Понятие и значение объективной стороны преступления. 

25. Понятие действия и бездействия в уголовном праве. Условия уголовной ответственности за преступное бездействие.

26. Общественно опасные последствия как признак объективной стороны преступления. 

27. Причинная связь в уголовном праве и ее значение.  

28. Способ, место, время, орудия, средства и обстановка совершения преступления как факультативные признаки, характеризующие объективную сторону преступления, и их уголовно-правовое значение.

29. Понятие и признаки субъекта преступления в уголовном праве.

30. Вменяемость как обязательный признак субъекта преступления. Понятие невменяемости и ее значение. 

31. Ограниченная вменяемость и ее значение.
32. Возраст, по достижении которого лицо может нести уголовную ответственность за совершенное преступление. 

33. Признаки и виды специального субъекта, его значение для квалификации преступления.

34. Ответственность за преступления, совершенные в состоянии опьянения, и ее обоснование.

35. Понятие, признаки и значение субъективной стороны преступления. 

36. Понятие и формы вины, их значение для квалификации преступления и назначения наказания.

37. Умысел и его виды. 

38. Неосторожность и ее виды. 

39.Сложная форма вины. Особенности составов преступлений со сложной формой вины.

40. Мотив и цель преступления как факультативные признаки субъективной стороны преступления.  

41. Понятие и признаки наказания. 

42. Сущность наказания. 

43. Цели наказания.

44. Понятие, признаки  и значение системы наказания. 

45. Виды наказаний.

46. Понятие и общие начала назначения наказания.

47. Понятие и виды преступлений против собственности.

48. Объект преступлений против собственности.

49. Предмет преступлений против собственности.

50. Объективная сторона преступлений против собственности, ее признаки. 

51. Субъективная сторона преступлений против собственности, ее признаки.

52. Субъект преступлений против собственности, его признаки. 

53. Корыстные посягательства на собственность, связанные с обращением имущества в свою пользу или пользу других лиц: понятие и признаки. 

54. Способы совершения корыстных посягательств на собственность, связанные с обращением имущества в свою пользу или пользу других лиц.

55. Присвоение, растрата имущества либо завладение им путем злоупотребления служебным положением. 

56. Корыстные посягательства на собственность, не связанные с обращением имущества в свою пользу или пользу других лиц: понятие и признаки. 

57. Причинение имущественного ущерба путем обмана или злоупотребления доверием. Содержание обмана и злоупотребления доверием. Отличие этого преступления от мошенничества.

58. Понятие преступлений в сфере хозяйственной деятельности.

59. Родовой объект преступлений в сфере хозяйственной деятельности.

60.Непосредственные объекты преступлений в сфере хозяйственной деятельности.

61.Предмет преступлений в сфере хозяйственной деятельности.

62. Объективная сторона преступлений в сфере хозяйственной деятельности, ее признаки.

63. Субъективная сторона преступлений в сфере хозяйственной деятельности, ее признаки.

64. Субъект преступлений в сфере хозяйственной деятельности, его признаки.

65. Виды преступлений в сфере хозяйственной деятельности в зависимости от непосредственного объекта посягательства.

66. Преступления в сфере кредитно-финансовой, банковской и бюджетной систем Украины. 

67. Уклонение от уплаты налогов, сборов и других обязательных платежей.

68. Преступления в сфере предпринимательства, конкурентных отношений и другой деятельности хозяйствующих субъектов. 

69. Нарушение порядка занятия хозяйственной и банковской деятельностью.

70. Преступления в сфере банкротства. 

71. Фиктивное банкротство.

72. Преступления в сфере использования финансовых ресурсов и оборота ценных бумаг. 

73. Мошенничество с финансовыми ресурсами.

74. Преступления в сфере обслуживания потребителей. 

75. Обман покупателей и заказчиков.

76. Преступления в сфере приватизации государственного и коммунального имущества.

77. Понятие преступлений в сфере служебной деятельности и их основные признаки. 

78.Объект преступлений в сфере служебной деятельности. 

79. Предмет преступлений в сфере служебной деятельности.

80. Объективная сторона преступлений в сфере служебной деятельности, ее особенности. 

81. Субъективная сторона преступлений в сфере служебной деятельности, ее признаки. 

82. Субъект преступлений в сфере служебной деятельности.

83. Понятие должностного лица. Виды должностных лиц.

84. Виды преступлений в сфере служебной деятельности.

85.Уголовно-правовая характеристика злоупотребления властью или служебным положением.

86.Уголовно-правовая характеристика превышения власти и служебных полномочий.

87.Уголовно-правовая характеристика служебной халатности.

88.Уголовно-правовая характеристика дачи взятки.

89. Уголовно-правовая характеристика получения взятки.

90. Уголовно-правовая характеристика провокации взятки.
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